Olsztyn, 26 kwietnia 2013r.

PN.4131. %42 2013
Rozstrzygniecie nadzorcze

Dzialajac na podstawie art. 91 ust. 1 ustawy z dnia 8§ marca 1990r.
o samorzadzie gminnym (Dz.U. z 2001r. nr 142 poz. 1591 z pdzn. zm.) stwierdzam
niewazno$¢ uchwaly Nr XXVIII/136/2013 Rady Gminy Gronowo Elblgskie
z daia 21 marca 2013r. w sprawie ,,Regulaminu utrzymania czystosci i porzadku
na terenie Gminy Gronowo Elblaskie”.

UZASADNIENIE

Uchwala, o ktorej mowa na wstepie, Rada Gminy Gronowo Elblaski powolujac
sig na art. 4 ust. 1 i ust. 2 ustawy z dnia 13 wrzesnia 1996r. 0 utrzymaniu czystosci
i porzadku w gminach (Dz.U. z 2012r, poz. 391 z pdézn. zm.) ustalila regulamin
utrzymania czystosci i porzadku na terenie Gminy Gronowo Elblaskie.

W ocenie organu nadzoru w/w uchwala Nr XXVIII/136/2013 w sposob
razacy narusza prawo.

Na wstepie trzeba zauwazyé, iz zaspokojenie zbiorowych potrzeb wspdlnoty
samorzadowej nalezy do zadan wiasnych gminy. Zadania te obejmuja zgodnie z art. 7
ust. I pkt 3 ustawy z dnia 8 marca 1990 roku o samorzadzie gminnym w zw. z art. 3 ust.
| ustawy z dnia 13 wrzesnia 1996 roku o utrzymaniu czystosci i porzadku w gminach
m.in. sprawy utrzymania czystosci i porzadku na terenie gminy — to gmina zapewnia
czystos¢ i porzadek na swoim terenie i1 tworzy warunki niezb¢gdne do ich
utrzymania.

Jednym z instrumentéw pomocnych w realizac)ji tych zadan jest regulamin
utrzymania czystosci i porzadku na terenie gminy, ktory jest aktem prawa
miejscowego, zawierajacym szczegolowe zasady utrzymania czystosci i porzadku
na terenie gminy.

Upowaznienie rady gminy do uchwalenia regulaminu utrzymania czystosci
i porzadku na terenie gminy zawarte zostato w art. 4 ust. 1 powolanej ustawy.
W ust. 2 w/w art. 4 ustawodawca doprecyzowal wymagania jakie winny by¢
zawarte w regulaminie. W Swietle ustepu 2 w/w przepisu regulaminy okreélaja
szczegolowe zasady utrzymania czystosci i porzadku na terenie gmin dotyczace:

1) wymagan w zakresie utrzymania czystosci 1 porzadku na terenie nieruchomosci
obejmujacych:

a) prowadzenie we wskazanym zakresie selektywnego zbierania i odbierania
odpadéw komunalnych, w tym powstajacych w gospodarstwach domowych



przeterminowanych lekéw i chemikaliow, zuzytych baterii i akumulatorow,
zuzytego sprzetu elektrycznego i elektronicznego, mebli i innych odpadow
wielkogabarytowych, odpadow budowlanych i rozbiorkowych oraz zuzytych opon,
a takze odpadow zielonych, .j .

b) uprzatanic blota, $niegu, lodu i innvch =zanieczyszczen z czeSci
nieruchomosci stuzacych do uzytku publicznego, -

¢) mycie i naprawy pojazdéw samochodowych poza myjniami i warsztatami

naprawczymi;
2) rodzaju i minimalnej pojemnosci pojemnikéw przeznaczonych do zbierania
odpadow komunalnych na terenie nieruchomosci oraz na drogach publicznych,
warunkow rozmieszczania tych pojemnikéw i ich utrzymania w odpowiednim
stanie sanitarnym, porzagdkowym i technicznym, przy uwzglednieniu:

a) sredniej ilosci odpadow komunalnych wytwarzanych w gospodarstwach
domowych badz w innych Zrodtach,

b) liczby 0s6b korzystajacych z tych pojemnikow;

3) cz¢stotliwosei 1 sposobu pozbywania sie odpadéw komunalnych i nieczystosci
ciektych z terenu nieruchomosci oraz z terendéw przeznaczonych do uzytku
publicznego;

S) innych wymagan wynikajacych z wojewédzkiego planu gospodarki odpadami;

6) obowigzkow osob utrzymujacych zwierz¢ta domowe, majacych na celu ochrong
przed zagrozeniem lub uciazliwoscia dla ludzi oraz przed zanieczyszczeniem
- terendéw przeznaczonych do wspolnego uzytku;

7) wymagah utrzymywania zwierzat gospodarskich na terenach wylaczonych
z produkcji rolniczej, w tym takze zakazu ich utrzymywania na okreslonych
obszarach lub w poszczegoblnych nieruchomosciach;

8) wyznaczania obszarOw podlegajacych obowigzkowej deratyzacji i termindw jej
przeprowadzania.

Zadaniem organu stanowiacego gminy jest zatem okreslenie wymagan
dotyczacych utrzymania czystosci i porzadku na terenie nieruchomosci, lecz
wylacznie w zakresie wynikajacym z katalogu okreslonego w art. 4 ust. 2 pkt 1-3,
5-8 ustawy, ktory jest katalogiem zamkni¢tym. W przepisie tym ustawodawca nie
postuzyt si¢ bowiem zwrotem ,w szczeg6lnosci®, a dokonal szczegolowego
wyliczenia wymagan. To oznacza, iz uchwala rady gminy w sprawie uchwalenia
nini¢jszego regulaminu nie powinna zawiera¢ postanowien, ktére wykraczatyby
poza zakres upowaznienia zawartego w wyzej powolanym art. 4 ust. 2 ustawy
0 utrzymaniu czystosci 1 porzadku na terenie gminy. Tego typu rozwiazanie
legislacyjne jest uzasadnione z uwagi na wkroczenie, poprzez przepisy prawa
miejscowego, jakim jest regulamin, w sfer¢ praw i wolnosci obywateli. Podkresli¢
ponadto trzeba, ze Konstytucja RP w art. 7 nakiada na organy wiadzy publicznej
obowiazek dzialania w granicach i na podstawie prawa. Wobec tego kazde dzialanie
organu wladzy, musi mie¢ oparcie w obowiazujacym prawie. Normy kompetencyjne
powinny by¢ interpretowane w sposob scisly, literalny. Zakazane jest zatem
dokonywanie wykladni rozszerzajacej przepisow kompetencyjnych.

Organ nadzoru badajac tre$¢ uchwalty XXVIII/136/2013 stwierdzil, iz Rada
Gminy Gronowo Elblaskie stanowiac Regulamin pomingla ustawowo obligatoryjny
element. W § 25 w/w uchwaly przewidziano, z¢ wlasciciele nieruchomosci
zobowigzani sa do przeprowadzania, co najmniej raz w roku, obowiazkowej



deratyzacji miejsc i pomieszczen, w szczegdlnosci takich jak: wezly cieplne
i przylacza, korytarze piwniczne, ostony $mietnikowe (ust. 1). Ustalono tez terminy
przeprowadzenia obowigzkowej deratyzacji w okresie wiosennym od dnia 1
kwietnia do dnia 30 kwietnia w okresie jesiennym od dnia 1 wrzesnia do dnia 30
wrzesnia (ust. 2) oraz przewidziano, ze deratyzacje nalezy przeprowadzi¢ réwniez
w przypadku pojawienia si¢ zwigkszonej ilosci gryzoni (ust. 3}.

Zgodnie z art. 4 ust. 2 pkt 8 ustawy o utrzymaniu czystosm i porzadku
w gminach, w przedmiocie deratyzacji ustawodawca upowaznil rad¢ gminy jedynie do
wyznaczenia obszaréw podlegajacych obowiazkowej deratyzacji i termindw jej
przeprowadzania. Rada gminy realizujac postanowienia tego przepisu nie moze
wskaza¢ w uchwale podmiotéw zobowiazanych do przeprowadzenia deratyzacji. gdyz
norma kompetencyjna wspomnianego art. 4 ust. 2 pkt 8 ustawy, nie obejmuje
upowaznienia do uregulowania przez rade kwestii natozenia na podmioty prywatne
takiego obowiazku. W/w przepis daje radzie gminy upowaznienie wylacznie do
wyznaczania regulaminem obszarow podlegajacych obowiazkowej deratyzacji
1 termindw jej przeprowadzania, samo zas wykonanie deratyzacji naklada na gming
(podobnie Wojewddzki Sad Administracyjny w Olsztynie w wyroku z dnia
7 kwietnia 2011r., sygn. akt [1 SA/Ol 145/11).

W ocenie organu nadzoru, okreslajac obowigzek wlascicieli nieruchomosci
odnosnie deratyzacji, zakres terytorialny na jakim ma by¢ wykonany oraz ramy
czasowe jego wykonania, Rada nie wskazala obszaréw podlegajacych obowiazkowej
- deratyzacji i termindw jej przeprowadzania. Niewykonanie dyspozycji art. 4 ust. 2 pkt
8 ustawy z dnia 13 wrzesnia 1996r, o utrzymaniu czystosci i porzadku w gminach
(Dz.U. z 2012r,, poz. 391 z pdzn. zm.) skutkuje koniecznosciag wyeliminowania calego
aktu prawnego z obrotu prawnego.

Na marginesie nalezy wskazaé, ze analizujac tres¢ przedmiotowego
Regulaminu, Wojewoda Warminisko-Mazurski ustalit, iz organ stanowiacy, niektdrymi
postanowieniami razaco naruszyla prawo.

W ocenie organu nadzoru w § 5 ust. 2 uchwaty, Rada w sposob nieuprawniony
wprowadzila zapis przewidujacy, Ze naprawy moga byé wykonywane w obrgbie
nieruchomosci, do ktorych posiada si¢ tytul prawny, pod warunkiem Ze nie
spowoduja zanieczyszczenia wod oraz gleby. Zapis ten wskazuje, iz organ
stanowiacy jednostki samorzadu terytorialnego wuzaleznil naprawe pojazdow
samochodowych poza warsztatami i myjniami od niezanieczyszczania srodowiska
i gleb. Na gruncie w/w regulacji zauwazy¢ nalezy, iz Naczelny Sad Administracyjny,
w wyroku z dnia 8 listopada 2012 , sygn. akt II OSK 2012/12, uznat ze: ...... uzaleznienie
mozliwos¢ mycia 1 napraw pojazdow od braku ucigzliwoscei dla innych oséb i srodowiska,
po pierwsze wkracza w regulacje prawa sasiedzkiego zawartq w art. 144 k.c., a po drugie
wprowadza warunek braku zanieczyszczenia srodowiska, ktory jest zbyt ogdlny, mimo
przykladowego wyliczenia, aby adresact normy mogh go zachowaé™.

Analizujac kolejny niezgody z prawem przepis uchwaly, tzn. § 6 ust. 2 nalezy
zauwazyC, ze w mysl art. 4 ust. 2 pkt 2 ustawy o utrzymaniu czystosci 1 porzadku
w gminach organ stanowiacy gminy jest uprawniony do okreslenia wymagan w zakresie
utrzymania czystosci 1 porzadku na terenie nieruchomosci obejmujacych warunki
utrzymania w odpowiednim stanie sanitarnym, porzadkowym i technicznym pojemnikéw
przeznaczonych do zbierania odpadéw komunalnych na terenie nieruchomosci oraz
na drogach publicznych. Rada dzialajac w oparciu o cytowany przepis w/w § 6 ust. 2



uchwaly, przewidziala, ze odpady komunaine zmieszane nalezy gromadzi¢ wylacznie
w pojemnikach do tego celu przeznaczonych. Pojemniki musza by¢ szczelne,
zamykane i estetyczne oraz zapewnia¢ zebranie wszystkich odpadéw z terenu
nieruchomosci w okresie migdzy kolejnymi wywozami. Nalezy stwierdzi¢, iz
stanowiac, aby pojemnik byl estetyczny rada nie sprostata zamierzeniu, by dla przecigtnego
adresata w/w przepis byt zrozumialy, tzn. by adresat danego przepisu wiedziat, w jaki
sposéb ma si¢ zachowa¢ i nie mial Zadnych watpliwosci co do tego, jaka regule
postepowania wyznacza dany przepis, a organ stosujacy ten przepis wiedzial, w jak sposdob
go zinterpretowaé. Przepis prawa migjscowego musi byé sformutowany w sposob
precyzyjny 1 czytelny, tak by wynikalo z niego. kto, w jakich okolicznosciach i1 jak
powinien si¢ zachowac¢, zeby osiagna¢ skutek wynikajacy z tego przepisu. Adresat aktu nie
moze by¢ zaskakiwany ftrescig nicostrych przepisow. Tak jak ma to miejsce
przedmiotowym przypadku.

Ponadto organ nadzoru stoi na stanowisku, iz uchwalone w § 6 ust. 5 zakaz
wrzucania do pojemnikéw na zmieszane odpady komunalne sniegu, lodu, goracego
popiolt i zuzlu, gruzu budowlanego, szlaméw oraz substancji toksycznych,
racych i wybuchowych, przeterminowanych lekdw, zuzytych olejow, resztek farb,
rozpuszczalnikow, lakierow i innych odpadéw niebezpiecznych, a takze odpadow
przemystowych, medycznych i $rodkéw ochrony roslin wprowadzony zostaly bez
podstaw prawnej.

W mysl art. 4 ust. 2 pkt 2 ustawy o utrzymaniu czystosci i porzadku w gminach
- regulamin okre$la szczegdtowe zasady utrzymania czystosci i porzadku na terenie
gminy dotyczace rodzaju 1 minimalnej pojemnosci pojemnikoéw przeznaczonych do
zbierania odpadow komunalnych na terenie nieruchomosci oraz na drogach
publicznych, warunkéw rozmieszczania tych pojemnikéw i ich utrzymania
w odpowiednim stanie sanitarnym, porzadkowym i technicznym.

Realizujac dyspozycje w/w przepisu Rada w § 11 ust. 1 uchwaly zalozyta, ze
wihadciciel nieruchomosci zobowiazany jest do utrzymywania w cZystosci miegjsc,
w ktorych ustawione sa pojemniki. Na gruncie cytowanych zapiséw Regulaminu
podkresli¢ nalezy ograniczony zakres kompetencji normotwoérczych —organow
stanowiacych gmin, ktére kazdorazowo wynika¢ musza z ustawowego upowaznienia.
Przepisy powszechnie obowiazujacego prawa, w tym rowniez normy powolane przez
Radg, jako podstawy prawne uchwaly, nie przyznaja uprawnien do okreslania
»standardow™ utrzymania miejsc zbierania odpadow. W omawianym zakresie kompetencje
te ograniczaja sie wylacznie do okreslenia warunkow utrzymania w odpowiednim stanie
sanitarnym, porzadkowym i technicznym pojemnikéw przeznaczonych do zbierania
odpadéw komunalnych.

Oceniajac § 13 ust. 1 uchwaly, stanowiacy, iz zabrania si¢ skladowania odpadow,
o ktorych mowa w ust. 1, przy, pojemnikach na zmieszane odpady komunalne, a takze przy
pojemnikach na odpady zbierane w sposob selektywny trzeba stwierdzi¢, ze w/w zakaz
rowniez wprowadzony zostaly bez podstaw prawnej. Nalezy w tym mieiscu zauwazy¢,
ze rada nie okreslida o jakie odpady jej chodzi,ust. 1 § 13 odsyla bowiem do
nieokreslonego ust. 1. Doda¢ trzeba, ze zakwestionowanie w/w przepisu skutkuje
koniecznosci wyeliminowania z obrotu prawnego rowniez ust. 2 § 13, ktéry bez ust. 1
przestaje by¢ czytelny dla adresata. W/w przepis stanowi bowiem, ze odpady, o ktorych
mowa w ust. 1, s3 przekazywane przez mieszkancow
we wlasnym zakresie do punktu selektywnej zbiorki odpadéw komunalnych.



Bez podstawy prawnej Rada wprowadzita takze § 15 ust. 3 uchwaly. Przepis ten

stanowi, ze azbest i wyroby zawierajace azbest podlegaja obowiazkowemu oddzieleniu,
gromadzeniu i odbiorowi zgodnie z przepisami odrgbnymi. Wydane w oparciu o art. 4 ust.
2 ustawy o utrzymaniu czystosci i porzadku w gminach regulaminy dotycza kwestii
zwiazanych z odpadami komunalnymi. W mysl art. 3 ust. 1 pkt 7 ustawy z dnia 14 grudnia
2012r. o odpadach (Dz.U. z 2013r, poz. 21) odpadami komunalnymi sa odpady
powstajace w gospodarstwach domowych, z wylaczeniem pojazdéw wycofanych
z eksploatacji, a takze odpady niezawierajace odpadéw niebezpiecznych pochodzace od
innych wytwércéw odpadéw, ktore ze wzgledu na swdj charakter lub sklad sa podobne do
odpadéw powstajacych w gospodarstwach domowych; zmieszane odpady komunalne
pozostaja zmieszanymi odpadami komunalnymi, nawet jezeli zostaly poddane czynnosci
przetwarzania odpadow, ktdra nie zmienita w sposdb znaczacy ich wlasciwosci. Azbest nie
jest wigc odpadem komunalnym.
Doda¢ ponadio trzeba, ze kwestie te reguluje, wydane na podstawie art. 4 ust. 1 ustawy
z dnia 19 czerwca 1997r. o zakazie stosowania wyroboéw zawierajacych azbest
(Dz.U. z 2004r., Nr 3, poz. 20 z pdzn. zm.), rozporzadzenie Ministra Gospodarki
Pracy i1 Polityki Spolecznej z dnia 2 kwietnia 2004r. w sprawie sposobow i
warunkéw bezpiecznego uzytkowania 1 usuwania wyroboéw zawierajacych azbest
(Dz.U. z 2004r., Nr 71, poz. 649 z pozn. zm.). Rada nie jest uprawniona do
dokonywania odeslan do w/w przepisow.

Wyeliminowania z obrotu prawnegoe wymaga réwniez ust. 4 § 15 uchwaly,

- ktoéry dopuszcza zagospodarowanie drobnego gruzu budowlanego do utwardzenia

lub naprawy zniszczonych drég o nawierzchni gruntowej, po wczesniejszym
uzgodnieniu z wlascicielem lub zarzadca drogi. W/w przepis rowniez nie miesci si¢
w  materii regulaminowej, bowiem dotyczy przetwarzania odpadow,
a przedmiotowa kwestia uregulowana jest w innych ustawach, w tym ustawie z dnia
14 grudnia 2012r. o odpadach (Dz.U. z 2013r., poz. 21}. .

Roéwniez § 17 ust. 2 Regulaminu, w czgscl zostat podjety bez podstawy. Rada
w w/w przepisie okreslita, ze wlasciciele nieruchomosci moga zbiera¢ i gromadzi¢ odpady,
o ktorych mowa w ust. 1 na przydomowych kompostownikach, w sposob pozwalajacy na
zachowanie odpowiednich warunkéw sanitarnych dla procesu fermentacyjnego, aby
nie stwarza¢ uciazliwo$ci zwlaszcza zapachowych, dla otoczenia. Regulujac
kwestie dotyczace oddzialywania na nieruchomosct sasiednie Rada w sposob
nieuprawniony wkroczyla w materi¢ uregulowang chociazby w ustawie z dnia 23
kwietnia 1964r. - Kodeks cywilny (Dz.U. z 1964r., Nr 16, poz. 93 z pdZn. zm.), a organ
stanowiacy jednostki samorzadu terytorialnego nie jest uprawniony do modyfikowania
regulacji ustawowe;j.

Stwierdzi¢ ponadto trzeba, ze ust. 3 § 17 uchwaly, stanowiacy, ze odpady
Z niezaimpregnowanego drewna wilasciciele nieruchomodci moga wykorzystywac
w celach opatowych w przystosowanych do tego piecach nie miesci si¢ w materii
regulaminowej.

Zakwestionowany musi zosta¢ pondato § 18 ust. 3 uchwaty, wprowadzajgcy
zakaz oprozniania zbiornikéw bezodplywowych we wlasnym zakresie przez
wlascicieli nieruchomosci oraz odprowadzania nieczystosci ptynnych poza obszar
nieruchomos$ci lub na ich terenie. Dyspozycja art. 4 ust. 2 ustawy 0 utrzymaniu
czystosci 1 porzadku w gminach nie stanowi podstawy do umieszczania
przedmiotowego zakazu w regulaminie.
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Wyeliminowania z obrotu prawnego wymaga § 21 ust. 4 regulaminu w mysl,
ktérego zakazy ustalone w ust. 2 nie maja zastosowania do pséw bedacych
przewodnikami oséb niepelnosprawnych posiadajgcych legitymacje potwierdzajaca
ich nigpelnosprawnos¢, wydana przez wlasciwy organ. Przytoczy¢ w tym miejscu
nalezy wskazany ust. 2 § 21 uchwaly, stanowi on, ze kazdy wlasciciel utrzymujacy
zwierz¢ domowe, przed wprowadzeniem go do obiektu oraz na teren uzytecznosci
publicznej, zobowiazany jest do bezwzglednego zapoznania si¢ z regulaminem
obowiazujacym dla tego obiektu oraz terenu. Zauwazy¢ trzeba, ze wbrew tresci § 21
ust. 4 regulaminu we wskazanym ust. 2 Rada nie okres$lila zadnych zakazéw.
Wprowadzajac w/w zapis organ stanowiacy naruszyt zasade przyzwoite] legislacji,
znajdujaca oparcie w art. 2 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej. Zgodnie z ustalonymi
pogladami doktryny oraz ustalong linia orzecznictwa Trybunalu Konstytucyjnego
kazdy przepis prawny winien by¢ skonstruowany poprawnie z punktu widzenia
jezvkowego i logicznego. Wymog jasnosci oznacza nakaz tworzenia przepisow
klarownych i zrozumialych dla ich adresatéw, ktérzy od racjonalnego ustawodawcy
oczekiwaé moga stanowienia norm prawnych niebudzacych watpliwosci co do tresci
nakiadanych obowiazkow i przyznawanych praw. Zwiazana z jasnoécia precyzja przepisu
winna przejawia¢ si¢ w konkretnosci nakladanych obowiazkow i przyznawanych praw,
tak by ich tres¢ byla oczywista i pozwalala na wyegzekwowanie. Konieczna jest stad
ingerencja organu nadzoru w przedmiotowy przepis Regulaminu.

Nie znajdujacym umocowania w przepisach prawa jest po raz kolejny
ingerowanie w § 24 ust. 2 uchwaly w prawo sasiedzkie. Przepis § 24 ust. 2 uchwaly,
zaklada, ze w przypadku okreslonym w ust. 1 (dotyczacym z pewnymi wyjatkami
dopuszczenia utrzymywania zwierzat gospodarskich na obszarach zwartej
zabudowy wsi, ktore moga by¢ wylaczone z produkcji rolnej} utrzymywanie
zwierzat gospodarskich nie moze prowadzi¢c do pogorszenia warunkow
zdrowotnych, sanitarnych lub porzadkowych otoczenia, a takze nie moze

powodowacé zanieczyszczenia powietrza, gleby, wody badZ innych uciazliwosci
" i odoréw, na nieruchomosci oraz poza jej obszarem. Podkresli¢ trzeba, iz kwestie
immisji, uregulowane sa m.in. w Kodeksie cywilnym. Wobec tego w/w zapis zostal
podjety bez podstawy prawne;.

Jednoczesnie nalezy zauwazy¢, ze Rada Gronowo Elblaskie, podejmujac w dniu
21 marca 2013r. uchwal¢ w sprawie , Regulaminu utrzymania czystosci i porzadku na
tereniec Gminy Gronowo Elblaskie” zadecydowala jednoczesnie w § 27 uchwaly
o utracie mocy dotychczas obowiazujacej] w tym zakresie uchwaly Nr
XXVI/199/2005 Rady z dnia 29 grudnia 2005r. Tymczasem, stosownie do art. 22
ust. 2 ustawy z dnia 1 lipca 2011r. (Dz.U. z 2011r. nr 152 poz. 897), regulaminy
utrzymania czystosci i porzadku na terenie gminy uchwalone przed dniem wejscia w
zycie tej ustawy zachowuja moc do dnia wejscia w Zycie nowych regulamindw, nie
dhizej jednak niz przez 12 miesigcy od dnia wejScia w Zycie ustawy. Dotychczasowy
regulamin stracil zatem moc z mocy prawa z dniem 31 grudnia 2012r.

Majac na uwadze powyzsze rozstrzygni¢to, jak na wstepte.

* Na niniejsze rozstrzygni¢cie nadzorcze przyshuguje skarga do
Wojewodzkiego Sadu Administracyjnego w Olsztynie za posrednictwem
Wojewody Warminsko-Mazurskiego w terminie trzydziestu dni od daty jego
otrzymania.

2 up. Woj rraifisko-Mazurskiego

Jan delanica
Wicewojeworla Warmidisko-Mazurski
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1.Przewodniczacy Rady Gminy Gronowo Elblaskie;
2. Wéjt Gminy Gronowo Elblaskie.
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