Olsztyn. 23 grudnia 2015 .

WOJEWODA
WARMINSKO-MAZURSKI

SO-IV.431.13.2015

Pan

Jacek Jankowski
Wajt Gminy Kozlowo
ul. Mazurska 3
13-124 Kozlowo

Stosownie do art. 47 ustawy z dnia 15 lipca 2011 r. o kontroli w administracji rzadowe;j
(Dz. U. Nr 185, poz. 1092), zwanej dalej: .ustawa o kontroli w administracji rzadowej”.
przekazuje Panu tres¢ wystapienia pokontrolnego.

Wystapienie pokontrolne

Kontrole przeprowadzono w Urzedzie Gminy Kozlowo (NIP 7451135272, REGON
000538254) 7 siedzibg gldwng przy ul. Mazurskiej 3, 13-124 Koztowo, w siedzibie jednostki
kontrolowanej.

W okresic objetym kontrola oraz w okresie prowadzenia Kontroli funkcje Wojta Gminy
Korowo (kierownika jednostki kontrolowane}) pelnit Pan Jacek Jankowski. ktory na stanowisku
tym pozostaje od 26 listopada 2006 r.

Kontrole  przeprowadzil — zespol  pracownikéw  Wydzialu - Spraw  Obywatelskich
i Cudzoziemedw Warminsko-Mazurskiego Urzedu Wojewodzkiego w Olsziynie w skladzie:

« Pani Anna Chojnowska — inspektor wojewodzki, przewodniczaca zespolu kontrolnego.
postugujaca si¢ legitymacja sluzbowg nr 5/2015 wydana przez Dyrektora Generalnego ww.
Urzedu. na podstawie pisemnego upowaznienia do kontroli nr FK-V1.0030.1219.2015 z dnia
23 listopada 2015 r. wydanego przez Wojewode Warminsko-Mazurskiego (akta kontroli
g0,

« Pan Maciej Jurzynski — inspektor wojewddzki. postugujacy si¢ legitymacjg stuzbowsa
nr 4/2015 wydana przez Dyrektora Generalnego ww. Urzgdu, na podstawie pisemnego
upowaznienia do kontroli nr FK-V1.0030.1220.2015 z dnia 23 listopada 2015 r.. wydanego
przez Wojewode Warminsko-Mazurskiego (akia koniroli s.12).

Czynnosci kontrolne w Urzedzie Gminy Kozlowo przeprowadzono 26 listopada 2015 1.

Kontrola zostala odnotowana w ksiazce kontroli jednostki kontrolowanej pod pozycja
nr 82015,

Przedmiotem kontroli byla realizacja w okresie od 1 marca 2014 r. do 28 lutego 2015 1.
przez Urzad Gminy Kozlowo. zadan zleconych z zakresu administracji rzadowe] w obszarze
ewidencji ludnosci | dowodow osobistych.

Kontrole przeprowadzono na podstawie art. 2 pkt 1 i art. 6 ust. 4 pkt 3 ustawy z 15 lipca
2011 r. o kontroli w administracji rzadowej (Dz. U. Nr 185, poz. 1092) oraz art. 28 ust. 1 pkt 2
ustawy z 23 stycznia 2009 r.-o wojewodzie i administracji rzadowej w wojewodztwie (). Dz. U.
z 2015 r. poz. 525) w zwiazku z art. 4 ustawy z 24 wrzesnia 2010 r. o ewidencji ludnosci
(tj. Dz. U. z 2015 r. poz. 388) i art. 8 ust. 2 ustawy o dowodach osobistych (Dz. U. Nr 167, poz.
1131 ze zm.).
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Na podstawie ustalen kontroli dzialalnos¢ kontrolowanej jednostki ocenia si¢ pozytywnie
z nieprawidlowosciami.

W wyniku przeprowadzone) kontroli ustalono, e zgodnie z regulaminem organizacyjnym
Urzedu Gminy Kozlowo ustanowionym Zarzadzeniem Wojta Nr 18/2013 z 15 kwietnia 2013 r.
zadamia objete badaniem kontrolnym. {j. ewidencja ludnosci i dowody osobiste nalezaly do
zakresu dzialania Referatu Organizacyjnego. nad ktorym  bezposredni nadzor sprawowal
Sekretarz Gminy Kozlowo, pelnigey jednoczesnie funkcje Kicrownika Referatu. Na tym
stanowisku od 1 lutego 2007 r, zatrudniona jest Pani Bozena Judycka. Na stanowiskach
wykonawczych, odpowiedzialnych za realizacje zadan obj¢tych kontrola. w badanym okresic
kontrolnym zatrudnionych bylo trzech pracownikow Urzedu:

I. Pani Janina Wroniewicz, inspektor ds. ewidencji ludnosci i dowodow osobistych

- na stanowisku od 1 grudnia 1980 r., do chwili obecne;:

2. Pani Ewelina Szymanska. inspektor ds. ewidencji ludnosei 1 dowodoéw osobistych
- na stanowisku od 3 listopada 2003 r. do 28 pazdziernika 2014 r., obecnie Kierownik USC;
3. Pani Grazyna Bana$, inspektor ds. ewidencji ludnoscei 1 dowodow osobistych - na stanowisku

od 29 pazdziernika 2014 r., do chwili obecnej.
£ zakresow czynnosci ww, pracownikow wynika. iz wszyscy w tym samym stopniu
realizowali zadania dotvezace ewidencji ludnosci | dowoddw osobistych.

l. Realizacja zadan dotyczacyvch dowoddw osobistych.

1. Przyjmowanie i realizacja wnioskow o wydanie dowodu osobistego.

Zgodnie z zaloZzeniami programu kontroli, szczegdtowym badaniem objeto 80 wybranych
wnioskow dowodowych — po 20 spraw wszezetych na wnioski zlozone od 1 marca. 1 sierpnia
1 1 pazdziernika 2014 r., oraz 1 stycznia 20135 r. Badanie objeto 10,20% ogolnej liczby wszystkich
wnioskdow o wydanie dowodu osobistego zlozonych w okresie objetym kontrolg (784).

Na podstawie dokumentacji dowodowe). w zbadanych sprawach ustalono nasi¢pujgce
przyczyny ztozenia wniosku:

» zmiana danych — 31 przypadkow,

» uplyw terminu waznosci — 27 przypadkow,

* po raz pierwszy — 16 przypadkow,

utrata dowodu (kradziez, zagubienie) — 4 przypadki.
» zniszczenie — 1 przypadek,

» inne przyczyny — | przypadek.

Badanie zawartosci kopert dowodowych oraz przyjetych w okresie kontrolnym do
realizacji wnioskow wykazalo, ze zgodnie z przepisami rozporzadzenia z dma 6 lutego 2009 r.
w sprawie wzoru dowodu osobistego oraz trybu postepowania w sprawach wydawania dowodow
osobistych. ich uniewaznienia, wymiany. zwrotu lub utraty (Dz. U. z 2009 r. Nr 47, poz. 384
ze zm.) wnioski o wydanie dowodu osobistego osobom peholetnim sktadane byty przez osoby
uprawnione oraz zawieraly niezbedne dokumenty (np. odpis aktu stanu cywilnego — urodzenia
lub malzenstwa). Ponadto. w przypadku wnioskow o wydanie dowodu osobom matoletnim. ktore
nie ukonczyly 13 roku Zzycia, wniosek skladali 1 podpisywali oboje rodzice, ktorzy zgode oraz
umotywowanie zadania wskazywali na odrebnym oswiadezeniu zalgczanym do wniosku.
Matomiast w przypadku maloletnich powyze] 13 roku zycia podpis jednego z rodzicow
zamieszczany byl na wniosku. tuz nad ramka przeznaczona na podpis badz ponize] fakta kontroli
5.22-28, 7).

Na tym etapie realizacji wnioskow o wydanie dowodu osobistego mieszkancom gminy nie
stwierdzono zadnych nieprawidiowoscei badz uchybien.
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2. Wydawanie dowoddw osobistych.

Dowody osobiste pracownik kontrolowanej jednostki wydawal wnioskodawcom wylacznie za
pokwitowaniem na czescl B formularza, obejmujacym date odbioru i podpis. Odbidor dowodow
osobistych w  przypadku pelnoletnich  wnioskodawecow nastgpowal  osobiscie, natomiast
w przypadku maloletnich dowody osobiste odbierane byly przez jednego z rodzicow lub tez
osobiscie przez maloletniego, jezeli mial ukonczone 13 lat. Ponadto na odwrocie odcinka B
formularza lub na wniosku w dniu odbioru nowego dokumentu zamieszezano informacije
o anulowaniu i zwrocie posiadaczowi poprzedniego (uniewaznionego) dowodu osobistego.

Na podstawie systemu shuzacego do wydawania dowodow osobistych (RDO - Rejestr
Dowodow  Osobistych) stwierdzono, ze pracownik kontrolowane] jednostki prawidiowo
rejestrowal w ewidencji wydanych 1 uniewaznionych dowodow osobistych informacje o dacie
i przyczynie zlozenia wniosku o wydanie dowodu osobistego oraz o dacie odbioru dokumentu
feikier kowtroli 5.22-28. 69).

3. Uniewainianie dowoddw osobistych.

Badaniu poddano 76 przypadkéw uniewaznien (12 zgondw. 4 zgloszenia utraty, 27 uplywu
terminu waznosci. 31 zmian danych, 1 =zniszczenie. 1 inna przyczyna). Dowody zostaly
uniewaznione z poprawna data. Dodatkowo w przypadku utraty podstawa uniewaznienia dowodu
bvlo kazdorazowo pisemne zawiadomienie o utracie, zgodnie z § 24 ust. 4 powolanego
rozporzadzenia. Utracony dowdd osobisty byl wowcezas uniewazniany z dniem zgloszenia utraty.

W zakresie dotyczacym odbioru i uniewazniania dowoddw osobistych w okresie kontrolnym
nie stwierdzono nieprawidlowosci. czy tez uchybien (akta koniroli 5. 69).

I1. Realizacja zadan dotvezacych ewidencji ludnosci.

1. Aktualizacja zbioréw meldunkowych gminy Kozlowo.

Zgodnie z programem Kontroli, badaniu metoda wyrywkowa poddano wybrane zdarzenia
stanowigce podstawe aktualizacji zbiordw meldunkowych gminy Kozlowo w okresie od | marca
2014 r. do 28 lutego 2015 r. Sprawdzeniu podlegalo. czy w zbiorach zostaly zarejestrowane
zmiany wynikajace z otrzyvmanych przez komorke ewidencji ludnosci odpisow aktow stanu
cywilnego. W tvm zakresie badaniu poddano:
= 15295 przypadkow urodzen (15.78 %),
= 12 7z 80 przypadkow malzenstw i rozwodow (15%).

* 13 z 40 przypadkow zgonu mieszkanca gminy (32.5%).

Ponadto w systemie ewidencji ludnodci zweryfikowano 20 ze 129 zawiadomien
o czasowych pobytach mieszkancow gminy Kozlowo na terenie innych gmin (15.5%) oraz
informacje o 60 z 839 odebranych dowodow osobistych (7.15%).

W sumie zbadano 120 wybranych przypadkow z 1183 aktualizacji gminnych zbiorow
meldunkowych zarejestrowanych w kontrolowanym okresie, co stanowito 10,14% wszystkich
zdarzen. Wyniki kontroli wskazuja iz aktualizacja gminnych zbiorow meldunkowyeh byla
realizowana prawidiowo i w pelnym zakresie (akta kontroli s. 33-60, 69).

2. Udostepnianie danych osobowych z gminnych zbioréw meldunkowych.

W okresie objetym kontrola do organu gminy Koziowo wplynelo 98 wnioskow
o udostgpnienic danych z ewidencji ludnodci. z ktorych 4 podlegaly oplacie. Badanie
dokumentacji zwigzanej z udostgpnianiem danych osobowych z  gminnych zbiorow
meldunkowvch przeprowadzono na podstawie proby obejmujacej 30 spraw — po 15 spraw
wszezetyeh na kolejne wnioski zlozone od poczatku maja i grudnia 2014 r.. co stanowilo 30.6%
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ogdlnej liczby spraw. Dokumentacja dotyczaca udostepnienia danych znajdowala sie w teczee
oznaczonej sygn. Or.5345. Sprawdzono nastgpujgce sprawy (wg numeru zarejestrowania): 26-32,
34, 36-42, 71-76 z 2014 r., oraz 1-9z 2015 .

W oparciu o zbadang dokumentacje stwierdzono. ze zrealizowane wnioski zostaly zloZzone
na odpowiednim formularzu urzedowym. Wnioski byly kompletne i prawidlowo wypelnione.
Wszystkie sprawy poddane kontroli zostaly wszczete na wnioski uprawnionych podmiotow, przy
czym 28 wnioskow pochodzito od podmiotow realizujacych zadania publiczne, uzyskujacych
dane nieodplatnie (art. 44h ust. 1 w zw. z art. 44h ust. 9 pkt 1 ustawy o ewidencji ludnosci
i dowodach osobistych), zas 2 wnioski (sprawy nr 711 72 2 2014 r.) zlozyly podmioty powolujace
sie na interes prawny (art. 44h ust. 2 pkt 1 ustawy). ktore zalgezyly dokumenty potwierdzajace
interes prawny (umowa, informacje o zadluzeniu), dowdd oplaty za udostepnienie danych
w wysokosci 31 zl oraz pelnomocnictwo wraz z dowodem oplaty skarbowe] w wysokosei 17
fakta kontroli s. 32-39).

Ustalenia kontroli wskazujg ponadto. ze odpowiedzi na wnioski udzielane byly bez zbgdnej
zwloki, przewaznie w dniu wplywu wniosku do urzedu albo w dniu nastepnym. maksymalnie
w 9 dniu od dnia wplywu wniosku (1 sprawa) w formie wydruku z systemu - informacji
adresowej, adnotacji odrecznej sporzadzone] na wniosku albo w formie odrebnego pisma, kiore
podpisywal pracownik komorki ewidencji ludnoser (akta kontroli s. 29-31).

W sprawach nr 73 1 75 z 2014 1. oraz nr 5 z 2015 r. zastosowano art. 65 § 1 Kodeksu
postepowania administracyjnego 1 przekazano wnioski o udostepnienie danveh wedlug
wilasciwosci do innych organdw gmin (akra kontroli s. 40-41).

Analiza w powyzszym zakresie wykazala jednak, ze w sprawach o sygn. nr Or.5345.71.2014
1 5345.72.2014 (wnioski o udostepnienie danych zlozone przez bank) organ gminy zalatwil
pozytywnie, udzielajac odpowiedzi ze wskazaniem adresu pobytu stalego osob poszukiwanych
na lerenie dwoch sasiednich gmin. tj. Nidziey i Dzialdowa. Z akt sprawy nie wynika sposdb
ustalenia powyzszych danych adresowych na terenie wskazanych gmin. Sposob zatatwienia ww.
spraw byl nieprawidlowy, gdyz Wojt Gminy Kozlowo nie byl wlasciwy do udzielenia
wnioskodawey zadanych danych, gdyz nie posiadal ich w swojej gminnej bazie ewidencji
ludnosci. Wojt Gminy Kozlowo mogt co najwyzej przekazac wniosek wedlug wlaseiwodci do
organow wlasciwych, tj. do Burmistrza Nidzicy 1 Wojta Gminy Dzialdowo. Powyzsze stanowito
nieprawidlowosé skutkujaca naruszeniem przepisow o wlasciwoscl wynikajgevch z art. 19
Kodeksu postepowania administracyjnego.

Pani Grazyna Bana$, inspektor ds. ewidencji ludnosci i dowodow osobistych wyjasnila.
iz . w sprawach o sygn. Or 3345.71.2014 oraz On 3343.72.2014 w odpowiedzi na wnioski
z M listopada 2014 v (...) udzielilam odpowiedzi niezgodnie = wlasciwoscig. Uzasadniam (o tvm,
Ze obowigzki wynikajgee z ewidencii ludnosci przejelam jako inspektor ds. ewidencyi ludnosei
dowodow osobistveh od dnia 29 pazdziernika 2004 r i korzystalam z pomocy poprzedniego
inspektora ds. ewidencii ludnosci i dowodow osobistych p. Eweliny Szymanskief.

W zwigzku z tym, ze dane osob posiadalismy w innych refestrach naszef jednostki udzielilismy
odpowiedzi, Wowezas uwazalam, ze jest to prawidiowe dzialanie. W chwili obecnej zalatwiam
sprawy tviko zgodnie z wlasciwoscig ™ fakia kontroli 5.29-31, 65).

3. Postepowania administracyjne w sprawach meldunkowych.
W okresie od 1 marca 2014 r. do 28 lutego 2015 r., w Urzedzie Gminy Kozlowo wszezeto
4 postgpowania administracyjne dotyczace obowigzku meldunkowego. z ktorych 1 zostalo
zakonczone decyzja o wymeldowaniu, a 3 decyzja o umorzeniu postepowania. Zgodnie z proba
okreslong w programie kontroli, zbadano akta 2 wybranych spraw (50% wszystkich). Kontroli
poddano akta postepowan, w ktorych organ gminy Kozlowo orzekl o:
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o wymeldowaniu z miejsca pobytu stalego - sygn. akt Or.3343.4.1.2015 (decyzja w tg
sprawie zapadla w kwietniu 2015 r.. natomiast zgodnie z zalozeniami kontroli badaniu
poddano dziatania podjete przez organ gminy w okresie od dnia wszczgeia postepowania
do 28 lutego 2015 r.).:

e umorzeniu postepowania - svgn. akt Or.5343.4.2.2015 (sprawa wszczeta 1 zakoficzona
w styczniu 2015 r.). :

Podstawe prawna wszczgcia ww. postgpowan stanowil art. 15 ust. 2 ustawy z dnia

10 kwietnia 1974 r. o ewidencji ludnosci i dowodach osobistych.

Analiza wskazanvch powvzej spraw wykazala nastepujace nieprawidlowosci:

1) W sprawie o sygn. Or.5343.4.1.2015 - niedopelnienic obowiazku zawiadomienia stron w trybie
art. 79 § 1 i 2 k.p.a. o migjscu i terminie przesluchania swiadka (soltysa wsi) oraz mozliwosci
bezposredniego udzialu w tej czynnoscei. Pracownik prowadzacy postgpowanie. Pani Ewelina
Szymanska wyjasnita, ze Swiadek ., nie byl wezwany w trybie art. 30 kp.a. W dniv 2 lutego
2005 r zalatwial sprawy w tutejszym wrzedzie i przy okazji wizyty dokonano przesiuchania
Swigedka . Ponadto przesluchanie strony zgloszonej do wymeldowania, przeprowadzone
w Kolobrzegu w dniu 19 lutego 2015 r. na zasadzie pomocy prawnej (art. 32 k.p.a.), rowniez
odbylo sic z naruszeniem ww. przepisow, albowiem o miejscu i terminie tej czynnosei nie zostala
zawiadomiona wnioskodawczyni, co obciaza przede wszystkim organ zlecajacy czynnosc.
Pracownik prowadzgcy postepowanie wyjasnil, ze w pismie zawierajgcym prosb¢ o pomoc
prawng, kierowanym do Urzedu Miasta Kolobrzegu, nie podal danych wnioskodawczyni,
poniewaz ..z art. 32 kp.a nie wynika wprost wlasciwosé tutejszego urzedu do wskazania tych
danyeh ™. Odnoszge sie do powyzszych wyjasnien trzeba wskazaé, ze do przestuchania stron
stosuje sie wszystkic przepisy dotyczace $wiadkow, z wylaczeniem przepisow o srodkach
przymusu (art. 86 k.p.a.). Za$ przestuchanie strony na zasadzie pomocy prawnej nie wylacza
obowiazku zastosowania art. 79 k.p.a. oraz zapewnienia innym stronom mozliwosci czynnego
udziatlu w tej czynnosci (akta kontroli s. 43-48, 64).

Powyzsze nieprawidlowosci skutkowaly naruszeniem zasady czynnego udzialu stron

w postepowaniu (art. 10 § 1 K.p.a.) oraz wadliwoscia wydanej w tej sprawie decyzji. Nadmienic
nalezy, ze tego rodzaju naruszenie prawa moze by¢ podstawa do wznowienia postgpowania, ale
tylko na zadanie strony (art. 145 § 1 pkt 4 i art. 147 k.p.a.). przy czym mozliwos¢ skutecznego
zlozenia wniosku w tym zakresie jest ograniczona do miesiaca liczac od dnia, w ktorym strona
dowiedziala sie o decvzji (art. 148 k.p.a.).
2) W sprawie o sygn. Or3343.4.22015 zakonczonej wydaniem decyzji o umorzeniu
postepowania w przedmiocie wymeldowania z pobytu stalego - naruszenie art. 107 § 3 k.p.a.
poprzez brak przytoczenia w uzasadnieniu decyzji przepisu prawa oraz wyjasnienia podstawy
prawne] rozstrzygniecia, tj. art. 105 § 1 k.p.a. Pracownik, ktory sporzadzil projekt ww. decyzji,
wyjasnil. ze w omysl oart. 107 § 4 kpa odsigpiono od uzasadnienia decvzji, poniewaz
mwzgledniala ona w calosci zgdanie strony” (akia kontroli s. 32, 64).

Zdaniem kontrolujacych. pracownik blednie zinterpretowal powolany przepis w kontekscie
przedmiotowej sprawy. Po pierwsze. odstapienie od uzasadnienia decyzji na podstawic
powolanego art. 107 § 4 k.p.a., jest mozliwe tylko wowezas, gdy pouczenie o zastosowaniu tego
przepisu znajduje sie w tredci decyzji. W tym przypadku decyzja informacji takiej nie zawiera. Po
drugie. w sytuacji wielodci stron i spornych interesow odstapienie od uzasadnienia decyzji nie
jest dopuszezalne. Zreszta, nie mozna przyjac, ze organ gminy Koztowo faktycznie odstapil od
uzasadnienia przedmiotowej decyzji. poniewaz zawiera ona uzasadnienie, ktore w swietle
art. 107 § 3 k.p.a.. jest po prostu niepeine.




Wskazany btad w zakresie uzasadnienia decyzji stanowil nieprawidlowosé¢ skutkujaca
wadliwoscia wydanego aktu, przy czym nie miala ona wplywu na wynik postepowania. Zasadnie
przyjeto, ze postgpowanie podlegalo umorzeniu, poniewaz wnioskodawcezyni wycofala swoj
wniosek o wymeldowanie fakia kontroli 49-32),

Odpowiedzialnod¢ za stwierdzona nieprawidlowos¢ ponosi nie  tylko pracownik
przygotowujacy projekt deeyzji, ale takze bezposredni przelozony, tj. Sekretarz Gminy oraz Waojt
Gminy Kozlowo, ktory podpisal decyzje w sprawie.

W pozostalym zbadanym zakresie nie stwierdzono nieprawidlowosci lub uchybien.
Nadmieni¢ jedynie nalezy. e w kontrolowanych sprawach. do doreczen pism dokonywanych
przez operatora pocztowego. organ gminy Kozlowo stosowal druki potwierdzenia odbioru
w kolorze z6ltym, co samo w sobie nie stanowilo bledu. Trzeba jednak wskazac, ze druki te nie
zawierajg informacji o sposobie dorgezenia pisma. co w przypadku tzw. dorgczen zastepczych
przewidzianych w art. 43 1 44 k.p.a. moze skutkowaé niemoznoscig uznania pisma za prawidiowo
doreczone. Dla przykladu, w sprawie nr Or.3343.4.1.2015 przesylka pocztowa nadana do strony
zgloszonej do wymeldowania z 14 stycznia 2015 r. byla dwukrotnie awizowana i nieodebrana
przez adresata. Przy czym. dorgezajacy stwierdzil na przesylce jedynie fakt jej dwukrotnego
awizowania. Z dokonanych adnotacji nie mozna natomiast wywiesé, w jaki sposob adresat zostal
zawiadomiony o nadejsciu przesylki oraz gdzie i w jakim terminie moze ja odebraé. a zatem nie
mozna przyjac. ze doreczenie to nastapito zgodnie z wymogami art. 44 k.p.a. (akia kontroli
5. 42-44).

Do ustalen kontroli nie zostaly wniesione zastrzezenia.

Majac na uwadze powyzsze ustalenia 1 oceny wnoszg o:

1) Zapewnienie realizacji wnioskow o udostepnienie danych z gminnej bazy ewidencji
ludnosci zgodnie z przepisami o wlasciwodel wynikajacymi z art. 19 Kodeksu
postepowania administracyjnego oraz stosownie do wytyeznych organu nadzoru
zawartych w pismach z 16 czerwca 2015 r. nr SO-IV.620.3.2015 (pytanie nr 6) oraz
z 11 grudnia 2015 r. nr SO-1V.620.13.2015.

2) Zapewnienie prowadzenia postepowan w sprawach obowigzku meldunkowego zgodnie ze
wszystkimi przepisami prawa procesowego okreSlonymi w k.p.a. ze szczegdlnym
uwzglednieniem uwag organu kontroli zawartych w niniejszym wyslapieniu.

Prosze Pana Wojta o podjecie dziatan majgeych na celu usuniecie stwierdzonych
nieprawidlowosci i uchybien oraz poinformowanie Wojewody Warminsko-Mazurskiego.
w terminie 14 dni od dnia otrzymania niniejszego wystapienia. o sposobie wykorzystania uwag
i wnioskéw oraz wykonania zalecen. a takze o podjetych dzialaniach lub przyczynach
niepodjecia dzialan.

Jednoczesnie informuje, ze stosownie do art. 48 ustawy o kontroli w administracji rzadowej.
od wystapienia pokontrolnego nie przystuguja srodki odwolawceze.
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