Olsztyn, dnia 3 grudnia 2015 r.

WOJEWODA
WARMINSKO-MAZURSKI

Marian Podziewski
FK-V.431.28.2015

Szanowny Pan
Piotr Grzymowicz
Prezydent Olsztyna

Plac Jana Pawla Il 1
10-101 Olsztyn

Stosownie do art. 47 ustawy z dnia 15 lipca 2011 r. o kontroli w administracji
rzgdowej (Dz. U. Nr 185, poz. 1092), przekazuje Panu tre$¢ wystapienia pokontrolnego.

WYSTAPIENIE POKONTROLNE

Kontrole przeprowadzono w siedzibie jednostki kontrolowanej, tj. Urzedzie Miasta
w Olsztynie, Plac Jana Pawla Il 1, 10-101 Olsztyn.

W okresie objetym kontrolg oraz w okresie prowadzenia kontroli stanowiska pelnili:

e Pan Piotr Wiadyslaw Grzymowicz — Prezydent Miasta, wybrany na to stanowisko
w dniu 5 grudnia 2010 r., oraz ponownie wybrany w dniu 30 listopada 2014 r.,

e Pan Bogustaw Szwedowicz — Pierwszy Zastgpca Prezydenta Miasta, powolany na to
stanowisko w dniu 14 grudnia 2010 r., z dniem 2 lutego 2015 r. powolany na Trzeciego
Zast¢pce Prezydenta Miasta Olsztyn,

e Pani Halina Zaborowska-Boruch — Drugi Zastgpca Prezydenta Miasta wskazana na to
stanowisko z dniem 13 grudnia 2010 r.,

e Pani Malgorzata Bogdanowicz-Bartnikowska — Trzeci Zastgpca Prezydenta Miasta,
powolana na to stanowisko z dniem 14 grudnia 2010 r., odwolana ze stanowiska
z dniem 30 stycznia 2015 r.,

o Pan Jarostaw Stoma — Pierwszy Zastepca Prezydenta Miasta, powolany na to stanowisko
z dniem 2 lutego 2015 r.,

e Pani Hanna Mikulska - Bojarska — Sekretarz, zgodnie z umowa o prace od dnia
1 grudnia 2009 r., od dnia 1 grudnia 2014 r. przeniesiona za Jej zgodg, na stanowisko
Dyrektora Wydziatu Organizacji i Kadr,

e Pan Mirostaw Pampuch — Sekretarz, zgodnie z umowa o prace od dnia 14 stycznia 2015 r.,
¢ Pani Wiestawa Nowotczyiiska — Skarbnik, powolana na to stanowisko z dniem 28 kwietnia
1999 1;




Kontrola zostala przeprowadzona przez pracownika Wydzialu Finanséw i Kontroli
Warminsko-Mazurskiego Urzgdu Wojewodzkiego w Olsztynie - Agnieszke Kotlinskg
starszego inspektora wojewoddzkiego, na podstawie pisemnego imiennego upowaznienia do
kontroli Nr FK-V1.0030.1004.2015 z dnia 23 wrzesnia 2015 r., wydanego przez Wojewode
Warminsko-Mazurskiego.

Termin kontroli: od 1 pazdziernika do 4 listopada 2015 r.

Zakres kontroli:

— przedmiot kontroli: prawidlowo$¢ wykorzystania dotacji celowych udzielonych z budzetu
panstwa oraz wykonanie dochodéw budzetu panstwa,

— okres objgty kontrola: 2014 rok.

Kontrola zostata odnotowana w ksigzce kontroli jednostki kontrolowanej na str. 3 pod pozycja
nrll.

Kontrole przeprowadzono na podstawie art. 6 ust. 4 pkt 3 ustawy z dnia 15 lipca 2011 r.
o kontroli w administracji rzgdowej (Dz. U. Nr 185, poz. 1092), w zwigzku z art. 175 ust. 1
pkt 2 ustawy z dnia 27 sierpnia 2009 r. o finansach publicznych (Dz.U. z 2013 r., poz. 885 ze

Zm.).
[Akta kontroli: II. 1-22, XI1.1-2]

Na podstawie ustaleit kontroli dziatalno$¢ kontrolowanej jednostki ocenia si¢

pozytywnie
Powyzszg oceng 0g6lng uzasadniajg nastgpujace oceny czgstkowe i ustalenia kontroli:

I. W zakresie budzetu jednostki samorzadu terytorialnego i jego zmian oraz
sprawozdawczo$ci budzetowej

1. Wojewoda Warminsko-Mazurski decyzjg Nr FK 11/2014 z dnia 20 lutego 2014 r. ustalit
dla Miasta Olsztyn plan dotacji udzielonych z budzetu pafstwa na 2014 r.
w wysokosci 40294 516,00 z. Ww. plan zostal zmieniony 55 decyzjami Wojewody na
faczng kwote 31 738 424,43 zt (w tym: zwigckszenia — 27 342 612,09 zt oraz zmniejszenia —
4 395 812,34 zt).

2. Wielkoé¢ planu dotacji udzielonych z budzetu panstwa wg stanu na dzien 31 grudnia
2014 r. wyniosta 63 241 315,75 zl. Miasto otrzymato z budzetu panstwa w 2014 r. dotacje
w lacznej wysokosci 63 318 493,09 zl, z czego wykorzystato 63 075 042,96 zl.

Ponadto, decyzjg Wojewody Nr FK 361/2014 z dnia 15 grudnia 2014 r. dokonano blokady
wydatkow w tgcznej wysokoscei 12 052,00 zt.

Kwota dotacji niewykorzystanych (udzielonych na realizacje zadan zleconych i wiasnych)
w facznej wysokosci 243 450,13 zl, zostata zwrdcona na rachunek bankowy Warminsko-
Mazurskiego Urzgdu Wojewodzkiego w Olsztynie z zachowaniem terminu okre$lonego
w art. 168 ust. 1 ustawy o finansach publicznych.




Najwigksze niewykorzystanie dotacji w stosunku do kwot planowanych dotyczylo rozdziaiu
85415 § 2040 — kwota 65 954,75 zi, oraz 85415 § 2030 - 44 271,36 z. Zgodnie ze zlozonym
wyjasnieniem przez Pana Mariusza Badura — Dyrektora Wydzialu Edukacji przyczyna
powyzszego wynikala z faktu, iz ubiegajacy sie o stypendium przedstawiali finalnie faktury
na mniejsze kwoty, niz byly przyznane w decyzjach lub w ogdle nie dokonali rozliczenia
przyznanych stypendiéw. Natomiast, zwrot dotacji w § 2040 wynikat z faktu, iz
$wiadczeniobiorcy nie przedstawiali dokumentéw do pelnego rozliczenia przyznanego
dofinansowania, badZ rezygnacji z przyznanej formy pomocy bez podania powodu.

3. W trakcie kontroli sprawdzono prawidtowo$¢ wprowadzenia kwot dotacji udzielonych
przez Wojewod¢ Warminsko-Mazurskiego do budzetu Miasta i ustalono naruszenie stanu
prawnego polegajagce na niedokonaniu korekty planu dochodéw i wydatkéw budzetu
jednostki samorzadu terytorialnego o kwotg 182,00 zt (decyzja Wojewody Warminsko-
Mazurskiego Nr FK 242/2014 z 24 pazdziernika 2014 r., dotyczgca zmniejszenia kwoty
dotacji w dziale 852 rozdziat 85295 § 2010, przeznaczonej na realizacj¢ zadan, o ktérych
mowa w rozporzadzeniu Rady Ministrdw z dnia 27 maja 2014 r. w sprawie szczegdlowych
warunkéw realizacji rzadowego programu dla rodzin wielodzietnych. Srodki pochodzily z
poz. 25 rezerw celowych budzetu panstwa na 2014 r.).

Zgodnie z wyjasnieniem Pani Teresy Zajac — Dyrektor Wydzialu Budzetu Urzgdu Miasta
Olsztyna przyczyna nie wprowadzenia do budzetu zmiany planu dotacji, bylto niedopetnienie
obowigzkéw stuzbowych pracownika sporzadzajagcego projekty zarzadzen Prezydenta
Olsztyna w sprawie zmian w budzecie Miasta Olsztyna na 2014 rok o kwoty dotacji celowych
w IV kwartale 2014 r.

Naruszono w tym zakresie przepisy art. 257 ust. 1 ustawy o finansach publicznych, w mys$l
ktérych przyznane dotacje oraz ich zmiany winny by¢ ujmowane:

— w planie dochodéw w odpowiedniej podziatce klasyfikacji budzetowe;j,

— w planie wydatkéw z uwzglgdnieniem ich przeznaczenia w odpowiedniej podzialce
klasyfikacji budzetowe;.

Niedokonanie korekty planu dochodéw i wydatkéw, mogto skutkowaé przekroczeniem kwot
wydatkéw ustalonych w planie finansowym jednostki.

Osoba odpowiedzialna — Pani Anna Ziminska — Podinspektor ds. planowania w Wydziale
Budzetu.

[Akta kontroli: 1IL1-14, 116,118-119,122-123, XI.3, 5]
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. Prawidtowo$¢ i rzetelno$¢ sprawozdan budzetowych, tj.:

Rb-27ZZ zbiorczego za okres od poczatku roku do konca IV kwartatu 2014 r.,

Rb-50 zbiorczego o wydatkach od poczatku roku do konca IV kwartatu 2014 r.,
— Rb-50 jednostkowego o dotacjach od poczatku roku do kofica IV kwartat 2014 r.,
skladanych przez Miasto do Warminsko-Mazurskiego Urzedu Wojewodzkiego
w Olsztynie sprawdzono na podstawie poréwnania danych zawartych w sprawozdaniach
budzetowych z danymi wynikajagcymi z ewidencji ksiggowej Miasta oraz ze sprawozdan
jednostkowych sktadanych przez jednostki podlegle, tj. Urzad Miasta w Olsztynie, Miejski
Osérodek Pomocy Spolecznej w Olsztynie oraz Szkoly Podstawowe w Olsztynie.
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W wyniku kontroli stwierdzono, ze:

— dane wykazane w jednostkowym sprawozdaniu Rb-27ZZ sporzadzonym przez Urzad
Miasta byly zgodne z ewidencjg ksiggowa,

— dane wykazane w zbiorczym sprawozdaniu Rb-27ZZ byly zgodne z danymi wykazanymi
w jednostkowym sprawozdaniu sporzgdzonym przez Urzad Miasta,

— dane wykazane w jednostkowym sprawozdaniu Rb-50 o wydatkach, sporzadzonym przez
Urzad Miasta byty zgodne z ewidencjg ksiggowa,

— dane wykazane w jednostkowym sprawozdaniu Rb-50 o dotacjach byly zgodne
z ewidencjg ksiggowg Miasta,

— dane wykazane w zbiorczym sprawozdaniu Rb-50 o wydatkach byly zgodne z danymi
wykazanymi w jednostkowych sprawozdaniach sporzadzonych przez ww. jednostki podlegte,
— ww. sprawozdania sporzadzane byly w sposob czytelny i trwaly, zawieraly podpisy
Prezydenta Miasta, Skarbnika (sprawozdania zbiorcze), Giéwnego Ksiggowego oraz
Kierownika jednostki organizacyjnej (sprawozdania jednostkowe).

5. Ponadto, w toku kontroli sprawdzono terminowos$¢ przekazywania ww. sprawozdan
budzetowych do Warminisko-Mazurskiego Urzgdu Wojewddzkiego w  Olsztynie
i ustalono, ze przekazywane byly 2z zachowaniem terminéw okreslonych
w rozporzadzeniu Ministra Finanséw z dnia 16 stycznia 2014 r. w sprawie sprawozdawczosci
budzetowej (Dz. U. z 2014 r. poz. 119).

[Akta kontroli: IIl. 15-113, XI. 3-5]

6. Dziatalno$¢ jednostki w kontrolowanym obszarze, pomimo stwierdzenia ww. odstepstw od
stanu pozgdanego, ocenia si¢ pozytywnie.

II. W zakresie prawidlowos$ci wykorzystania dotacji celowych udzielonych z budzetu
panstwa na realizacj¢ zadan biezacych, na inwestycje i zakupy inwestycyjne z zakresu
administracji rzgdowej oraz innych zadan zleconych gminie (zwigzkom gmin) ustawami
-§2010i § 6310.

1. Wielko$¢ planu dotacji udzielonych z budzetu panstwa wg stanu na dzien 31 grudnia
2014 r. wyniosta 35 388 519,75 zl. Miasto ofrzymalo z budzetu panstwa w 2014 r. dotacje w
facznej wysokosci 35 464 952,09 z1, z czego wykorzystato 35 341 509,37 zl, co stanowilo
99,65% otrzymanej dotacji.

Wykorzystane $rodki finansowe pochodzily z:
» ustawy budzetowej — 30 730 595,00 z1, w tym:
e rozdzial 75011 — 2 078 762,00 zi,

rozdzial 85195 — 6 000,00 zt,

rozdziat 85203 — 904 960,00 zi,

rozdziat 85212 — 26 968 454,00 zi,
rozdziat 85213 — 146 522,00 zi,

rozdziat 85228 — 600 897,00 zt,

rozdziat 85295 — 25 000,00 zt.

rezerw celowych — 4 657 924,75 z1, w tym:
rozdziat 01095 — 22 975,54 z1,

rozdziat 80101 — 172 882,71 zi,
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rozdzial 85203 — 20 000,00 zi,
rozdzial 85212 — 3 435 484,00 zl,
rozdziat 85215 — 55 545,50 zi,
rozdziat 85219 — 12 400,00 zi,
rozdziat 85228 — 23 103,00 zi,
rozdzial 85231 — 18 800,00 zt,
rozdzial 85295 — 896 734,00 zt.

2. Dotacja otrzymana w rozdziale 75011 w kwocie 2 078 762,00 zt zostala przeznaczona na
dofinansowanie wynagrodzen wraz z pochodnymi 44 pracownikéw (43,1 etatu)
wykonujgcych zadania z zakresu administracji rzgdowej, zatrudnionych w nastepujacych
komérkach Urzedu:

— Biuro Obstugi Klienta — 33 osoby (32,1 etatu), na stanowiskach: Dyrektor (1 osoba),
Zastepca Dyrektora (1 osoba), Kierownik referatu (2 osoby), Gtéwny specjalista — (2 osoby),
Inspektor — (15 osdb), Podinspektorzy (12 osob),

— Urzad Stanu Cywilnego — 10 oséb (10 etatdéw), na stanowiskach: Kierownik, Zastepca
Kierownika, Inspektorzy (5 oséb), Podinspektorzy (3 osoby),

— Wydziat Zarzgdzania Kryzysowego i Ochrony Ludnosci — 1 osoba (1 etat).

Laczny koszt realizacji zadania w rozdziale 75011 wynosit 2 894 101,80 zt, w tym:
— $rodki budzetu panstwa — 2 078 762,00 zt (71,83 % caloéci zadania),
- $rodki wlasne Gminy — 815 339,80 zt ( 28,17% catosci zadania).

W Urzedzie Miasta ustalany jest odrgbnie na kazdy rok klucz podzialowy wydatkéw
dotyczacy planu funduszu plac i pochodnych dla rozdzialu 75011.

W wyniku analizy prawidlowosdci przyznania wynagrodzen w 2014 r. dokonanych na
podstawie uméw o prace, zakresdw czynnoSci i list ptac pracownikéw Urzedu Miasta
oplacanych w ramach otrzymanej dotacji w rozdziale 75011 wustalono, ze warto$ci
poszczegdlnych skladnikéw plac byly zgodne z obowigzujacymi w tym zakresie przepisami
prawa.

3. Na podstawie dokumentacji Zrédlowej, tj.: dowoddéw ksiegowych objetych zalozong do
kontroli prébg oraz zestawien sporzgdzanych w toku kontroli przez pracownikéw jednostki
kontrolowanej i sprawozdan z rozliczenia poszczegdlnych dotacji sktadanych do Warminsko-
Mazurskiego Urzedu Wojewodzkiego w  Olsztynie  stwierdzono, ze zgodnie
z art. 168 ust 4 ustawy o finansach publicznych wykorzystanie dotacji nastgpito przez zaplate
za zrealizowane zadania, na ktére dotacje byly udzielone.

4. Dowody ksiggowe na podstawie ktorych realizowano wydatki:

— zawieraly wszystkie niezb¢dne elementy wymienione w art. 21 ust. 1 ustawy z dnia
29 wrzesnia 1994 r. o rachunkowosci (t.j. Dz. U z 2013 r., poz. 330 ze zm.),

— zawieraly klasyfikacj¢ budzetowa poniesionych wydatkéw, stosownie do przepiséw
rozporzadzenia Ministra Finanséw z dnia 2 marca 2010 roku w sprawie szczegdlowe;j
klasyfikacji dochoddw, wydatkéw, przychoddw i rozchodéw oraz $rodkéw pochodzgcych ze
zrodet zagranicznych (Dz. U. Nr 38, poz. 207 ze zm.),

— zawieraly adnotacje o wydatku strukturalnym zgodnie z rozporzadzeniem Ministra
Finanséw z dnia 10 marca 2010 r. w sprawie szczegblowej klasyfikacji wydatkéw
strukturalnych (Dz. U. Nr 44, poz. 255),




— zostaly prawidtowo zadekretowane (odpowiednie konto zespolu 4 w korespondenciji
zkontem zespolu 2), tj. zgodnie z przepisami rozporzadzenia Ministra Finanséw
z dnia 5 lipca 2010 r. w sprawie szczegblnych zasad rachunkowosci oraz planow kont dla
budzetu panstwa, budzetéw jednostek samorzadu terytorialnego, jednostek budzetowych,
samorzagdowych zakladéw budzetowych, panstwowych funduszy celowych oraz
panstwowych jednostek budzetowych majgcych siedzibe poza granicami Rzeczypospolitej
Polskiej (Dz. U. z 2013 r., poz. 289),

— zawieraly adnotacj¢ dotyczaca stosowania procedur zamoéwien publicznych
lub o przestankach skutkujgcych brakiem stosowania ustawy, o ktérym mowa
w art. 4 pkt 8 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zamdwien publicznych (t.j. Dz.U.
22013 r., poz. 907 ze zm.),

— zawieraly pieczatki wplywu dokumentu do jednostki stosownie do przepisow
rozporzadzenia Prezesa Rady Ministrow z 18 stycznia 2011 r. w sprawie instrukcji
kancelaryjnej, jednolitych rzeczowych wykazéw akt oraz instrukcji w sprawie organizacji
i zakresu dziatania archiwéw zakladowych (Dz.U. Nr 14, poz. 67),

— w przypadku zakupu wyposazenia wskazywano osobg, ktérej powierzono nad nim pieczg
oraz wpisywano do ksiegi inwentarzowej,

— posiadaly adnotacje o dokonaniu wydatku wzglednie jego czg¢sci z dotacji budzetu
panstwa,

— zatwierdzone byly do zaplaty przez Kierownika jednostki i Skarbnika (Giéwnego

ksiggowego jednostki),
[Akta kontroli: 1IV. 1-106, XI. 6-18]

5. Stwierdzone nieprawidlowosci w zakresie realizacji zadan zleconych dotyczyly:

a) odno$nie wydatkdw zwigzanych z akcyza:

e wykazania w okresowym sprawozdaniu rzeczowo-finansowym z realizacji wyplat
producentom rolnym zwrotu podatku akcyzowego zawartego w cenie oleju napgdowego
wykorzystanego do produkeji rolnej za okres od 1 do 30 kwietnia 2014 r., w wierszu 1 Liczba
zlozonych wnioskow o zwrot podatku akcyzowego — 12 szt., gdy faktycznie przyj¢to 14 szt.

7 pisemnego wyjasnienia Pani Doroty Lewkowicz — Dyrektor Wydziatu Podatkéw i Optat —
osoby odpowiedzialnej, pomylka powstala w sporzadzonym sprawozdaniu byla efektem
bledu maszynowego. Sprawozdanie roczne zawierato prawidlows ilo§é ztozonych wnioskéw
przez producentéw rolnych.

Powyzsze bylo sprzeczne z przepisami rozporzadzenia Ministra Rolnictwa 1 Rozwoju Wsi
w sprawie przekazywania gminom dotacji celowej na postgpowanie w sprawie zwrotu
podatku akcyzowego zawartego w cenie oleju napedowego wykorzystywanego do produkcji

rolnej 1 jego wyplate (§ 7 pkt. 2 Zatgcznik nr 2)
Nieprawidlowe podanie danych skutkowalo wprowadzeniem w blad odbiorcy
przedmiotowego sprawozdania co do liczby zlozonych wnioskow w danym okresie

sprawozdawczym.

b) odnodnie wydatkéw realizowanych przez Miejski O$rodek Pomocy Spolecznej
w Olsztynie:

¢ nieprawidlowym zakwalifikowaniu wydatkéw poniesionych w rozdziale 85203, tj.:

— koszt zakupu wyposazenia apteczki w Srodowiskowym Domu Samopomocy ,,Wyspa”,
zrealizowany na podstawie FV VAT nr 439/2014 z dnia 26 marca 2014 r. na lgczng kwote
299,10 zt, =zaklasyfikowany zostal w § 4230 Zakup lekéw, wyrobéw medycznych
i produktéw biobojczych, zamiast w § 4210 Zakup materialéw i wyposazenia,
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— koszt zakupu ksigzek na potrzeby doskonalenia warsztatu terapeutycznego
w Srodowiskowym Domu Samopomocy Dworek, zrealizowany na podstawie rachunku nr
29/2014 z dnia 26 lutego 2014 r. na lgczng kwote 148,00 zi, zaklasyfikowany zostal
w § 4210 Zakup materialéw i wyposazenia, zamiast w § 4240 Zakup pomocy naukowych,
dydaktycznych i ksigzek.

Z pisemnego wyjasnienia Pani Elzbiety Skaskiewicz — Dyrektor Miejskiego Osrodka Pomocy
Spolecznej w Olsztynie — osoby odpowiedzialnej — przyczyng nieprawidtowej klasyfikacji
wydatkow byla niewlasciwa interpretacja obowigzujgcych w tym zakresie przepiséw prawa.

Nieprawidtowe klasyfikowanie wydatkéw bylo sprzeczne z przepisami rozporzadzenia
Ministra Finanséw w sprawie szczegotowej klasyfikacji dochodéw, wydatkéw, przychodéw
i rozchodéw oraz srodkéw pochodzgcych ze zrodet zagranicznych.

Skutkowato to naruszeniem jednolitych zasad w zakresie planowania, wykonania
i ewidencjonowania wydatkow, obowigzujacych wszystkie jednostki sektora finanséw
publicznych.

[Akta kontroli: I 117-118, 120-121, 1V. 107-110, VII. 1-6, XI. 18-19, 32]

6. Dzialalno$¢ jednostki w  kontrolowanym obszarze, pomimo stwierdzonych
ww. odstepstw od stanu pozadanego, ocenia si¢ pozytywnie.

III. W zakresie prawidlowoSci wykorzystania dotacji celowych udzielonych z budzetu
panstwa na zadania biezace realizowane przez gmin¢ na podstawie porozumien
z organami administracji rzadowej - § 2020.

1. Wielko$¢ planu dotacji udzielonych z budzetu panstwa wg stanu na dzien 31 grudnia
2014 r. wyniosta 20 500,00 zk. Miasto otrzymato z budzetu pafistwa w 2014 r. dotacje
w lacznej wysokosci 20 500,00 z1, ktére wykorzystato w kwocie 18 000,00 zi, tj. w 87,80%.

Wykorzystane $rodki finansowe pochodzily z:
» ustawy budzetowej — 20 500,00 zI, w tym:
e rozdziat 71035 — 18 000,00 zt,

e rozdzial 92120 — 2 500,00 zi.

2. Na podstawie analizy wszystkich dowodéw ksiggowych dokumentujgcych poniesione
wydatki oraz sprawozdan z realizacji zadania zlozonych przez Urzad Miasta do Warminsko-
Mazurskiego Urzgdu Wojewodzkiego w Olsztynie, ustalono, ze dotacj¢ w rozdziale 71035
wydatkowano, zgodnie z zawartymi z Wojewoda Warminsko-Mazurskim porozumieniami, tj.
na utrzymanie grobéw i cmentarzy wojennych znajdujgcych si¢ na terenie Miasta przy ul.
Szarych Szeregéw, ofiar Terroru Hitlerowskiego przy ul. Baczewskiego, I wojny $wiatowej
przy Al. Wojska Polskiego.

Natomiast, w zakresie realizacji dotacji w rozdziale 92120, w dniu 28 stycznia 2014 r.
zawarte zostalo Porozumienie rozwiazujgce Porozumienie z dnia 27 stycznia 2009 r. w
sprawie powierzenia Gminie Olsztyn spraw z zakresu wlasciwosci Warminsko-Mazurskiego
Wojewoddzkiego Konserwatora Zabytkéw. W zwigzku z powyzszym zadania w tym zakresie
nie byly realizowane, a otrzymana dotacja w wysokosci 2 500,00 zt zostala zwrdcona do
Warminsko-Mazurskiego Urzedu Wojewodzkiego w dniu 16 grudnia 2014 r.




3. W zakresie sporzadzania dokumentacji ksiggowej (dowodéw  ksiggowych)

nieprawidlowoséci nie stwierdzono.
[Akta kontroli: V. 1-15, XI. 19-21]

4. Dzialalnoé¢ jednostki w kontrolowanym obszarze ocenia si¢ pozytywnie.

IV. W zakresie prawidlowosci wykorzystania dotacji celowych udzielonych z budzetu

panstwa na realizacj¢ wlasnych zadan biezacych gmin (zwigzkéw gmin), inwestycji
i zakupow inwestycyjnych wlasnych gmin oraz na realizacj¢ zadan biezacych z zakresu
edukacyjnej opieki wychowawczej finansowanej w caloSci przez budzet panstwa
w ramach programoéw rzadowych - § 2030, § 2040 i § 6330.

1. Wielko$¢ planu dotacji udzielonych z budzetu panstwa wg stanu na dzien 31 grudnia
2014 r. wyniosta 27 831 809,00 zl. Miasto otrzymato z budzetu panstwa w 2014 r. dotacje
w lgcznej wysokosci 27 832 554,00 z1, z czego wykorzystalo 27 715 046,59 z1, co stanowito
99,58% otrzymanej dotacji.

Wykorzystane $rodki finansowe pochodzily z:

> ustawy budzetowej — 9 075 348,00 z1, w tym:

e rozdziat 85203 — 6 000,00 zi,

e rozdzial 85213 — 395 781,00 zi,

e rozdzial 85214 —2 643 437,00 zi,
e rozdzial 85216 —2 065 825,00 zi,
o rozdziat 85219 — 2 485 905,00 zi,
e rozdzial 85295 — 1 478 400,00 zi,
> rezerw celowych — 18 756 461,00 z1, w tym:
e rozdzial 80101 — 127 700,00 zt,

e rozdzial 80104 — 8 000 385,00 zi,
e rozdzial 85206 — 80 373,00 z1,

e rozdzial 85213 — 156 219,00 zi,

e rozdzial 85214 —3 556 563,00 zi,
e rozdzial 85216 —3 664 175,00 zt,
e rozdzial 85295 — 1 282 007,00 z,
e rozdzial 85305 — 153 133,00 zi,
o rozdziat 85415 —1 735 906,00 zt.

2. Miasto Olsztyn zapewnilo wkiad wlasny wynikajgcy z przepiséw art. 128 ust. 2 ustawy
o finansach publicznych, zgodnie z ktérymi kwota dotacji na dofinansowanie zadan wlasnych
biezacych i inwestycyjnych nie moze stanowi¢ wigcej niz 80% kosztéw realizacji zadania,
chyba ze odrgbne ustawy stanowig inaczej, w nastepujacych rozdziatach:

— 80104 Przedszkola,

— 85219 Osrodki pomocy spolecznej,

— 85305 Ztobki,

— 85415 Pomoc materialna dla uczniow.

Wkiad wlasny nie byl wymagany w ponizszych rozdziatach:

— 85213 Skifadki na ubezpieczenie zdrowotne, oplacane za osoby pobierajgce niektore
$wiadczenia z pomocy spolecznej, niektore §wiadczenia rodzinne oraz za osoby uczestniczace
w zajeciach w centrum integracji spoleczne;j,

— 85214 Zasitki i pomoc w naturze oraz skladki na ubezpieczenia emerytalne i rentowe,

— 85216 Zasilki stale,




na podstawie odrgbnych przepiséw ustawy o pomocy spotecznej (t.j. Dz.U. z 2009 r. Nr 175,
poz. 1027 ze zm.).

Ponadto ustalono, ze w rozdzialach:

— 80101 zostal zachowany wklad wlasny wynikajgcy z § 2 zawartej umowy z Wojewoda
Warminsko-Mazurskim na realizacje programu ,,Radosna szkota”

— 85295 zostal zachowany wktad wiasny wynikajacy z § 2 ust. 3 umowy zawartej
z Wojewodg Warminsko-Mazurskim na realizacj¢ programu ,,Pomoc pafistwa w zakresie
dozywiania”.

3. Na podstawie zestawien sporzadzanych w toku kontroli przez pracownikéw jednostki
kontrolowanej i sprawozdan z rozliczenia poszczeg6lnych dotacji sktadanych do Warmirisko-
Mazurskiego Urzgdu Wojewddzkiego w  Olsztynie  stwierdzono, ze zgodnie
z art. 168 ust 4 ustawy o finansach publicznych wykorzystanie dotacji nastgpito przez zaplate
za zrealizowane zadania, na ktére dotacje byly udzielone.

4. W zakresie sporzadzania dokumentacji ksiegowej (dowodéw  ksiggowych)
nieprawidtowosci nie stwierdzono.

[Akta kontroli: VI. 1-77, VIIL. 1-64, XI1.21-30, 32-34]

5. Stwierdzone nieprawidlowosci w zakresie realizacji zadain wilasnych dotyczyly
nieprawidlowego zakwalifikowania wydatkéw poniesionych w rozdziale 85305, tj.: koszt
zakupu wyposazenia apteczki podrgcznej w Ztobku nr 3, zrealizowany na podstawie FV VAT
nr 4256/2014 z dnia 15 grudnia 2014 r. na lgczng kwote 200,00 z1, zaklasyfikowany zostat
w § 4230 Zakup lekow, wyrobéw medycznych i produktéw biobdjczych, zamiast w § 4210
Zakup materiatow i wyposazenia,

Z pisemnego wyjasnienia Pani Grazyny Iwanickiej — Gléwnego Ksiggowego Zespohu
Zlobkéw Miejskich — osoby odpowiedzialnej — wynika, Ze przyczyng nieprawidlowej
klasyfikacji wydatkéw byla niewlasciwa interpretacja obowigzujgcych w tym zakresie
przepisdw prawa.

Nieprawidlowe klasyfikowanie wydatkéw bylo sprzeczne z przepisami rozporzadzenia
Ministra Finanséw w sprawie szczegélowej klasyfikacji dochodéw, wydatkéw, przychodéw
i rozchodow oraz $rodkéw pochodzacych ze Zrédet zagranicznych.

Skutkowalo to naruszeniem jednolitych zasad w zakresie planowania, wykonania
i ewidencjonowania wydatkdw, obowigzujacych wszystkie jednostki sektora finansow
publicznych.

[Akta kontroli: IIl. 116, 119, VI.78-80, XI.30-31]

6. Dzialalnos¢ jednostki w kontrolowanym obszarze, pomimo stwierdzonych
ww. odstepstw od stanu pozgdanego, ocenia si¢ pozytywnie.

V. W zakresie post¢powania o udzielenie zaméwienia publicznego

1. W okresie objetym kontrol3 Miasto Olsztyn przeprowadzilo 13 postgpowani
przetargowych o udzielenie zaméwienia publicznego z udziatem $rodkéw z budzetu panstwa.
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Szczegblows kontrolg objeto 2 rozstrzygniete postepowania o najwigkszej wartosci, p.n.:

e Realizacja specjalistycznych uslug opiekuniczych dla 0séb z zaburzeniami psychicznymi
w latach 2014-2015” na kwote — 995 804,48 zl, w tym z dotacji w 2014 r. wydatkowano
437 236,42 zt.

e |, Zaprojektowanie i budowa szkolnego placu zabaw w ramach rzgdowego programu
Radosna Szkola w szkole Podstawowej Nr 10 im. Wladystawa Broniewskiego w Olsziynie” na
kwote — 159 984,87 zt, w tym z dotacji wydatkowano 63 850,00 zt.

2. Analizie poddano zgodno$¢ przeprowadzonych postgpowan z przepisami ustawy
z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zaméwien publicznych (t.j. Dz. U. z 2013 r., poz. 907 ze

zZm.).
Nieprawidlowosci w tym zakresie nie stwierdzono.

[Akta kontroli: IX. 1-48, XI. 34-38]

3. W zakresie przeprowadzonych postepowan o udzielenie zamdwienia publicznego
dzialalno$¢ jednostki ocenia si¢ pozytywnie.

VI. W zakresie naleznoSci oraz prawidlowosci i terminowosci pobierania a takze
przekazywania dochodéw budzetu panstwa zwigzanych z realizacja zadan zleconych
jednostkom samorzgdu terytorialnego - § 2350

1. Naleznosci z tytutu realizacji zadan zleconych z zakresu administracji rzgdowe;j.

1.1.Na dzien 31 grudnia 2014 r. faczny stan naleznosci zwigzanych z realizacjg zadan
zleconych wynosil 57 560 588,64 zl, w tym:

» w rozdziale 75011 w § 0690 z tytulu oplat za udostgpnienie danych osobowych,
o ktérych mowa w przepisach rozporzgdzenia Rady Ministréw z dnia 19 listopada 2008 r.
w sprawie wysokosci optat za udostgpnienie danych ze zbior6w meldunkowych, ewidencji
wydanych i uniewaznionych dowodéw osobistych, zbioru PESEL, ogo6lnokrajowej ewidencji
wydanych i uniewaznionych dowodéw osobistych oraz sposobu wnoszenia tych optat (Dz.U.
z 2008 r. Nr 207, poz. 1298) — 12 865,00 z1;

> w rozdziale 85203 w § 0830 z tytulu oplat za pobyt w Srodowiskowych domach
Samopomocy dla os6b z zaburzeniami psychicznymi, o ktérych mowa w przepisach ustawy
o pomocy spolecznej — 19 229,29 zi;

>  wrozdziale 85212 w lacznej wysokosci 57 547 723,64 zt, w tym:

e w § 0980 z tytulu zwrotu $wiadczen udzielonych z funduszu alimentacyjnego
— 35116 094,13 zt,

o w § 0970 z tytulu zwrotu udzielonych zaliczek alimentacyjnych — 9 671 763,03 zi,

e w § 0920 z tytulu odsetek od funduszu alimentacyjnego — 12 759 866,48 z1,

o ktérych mowa w przepisach ustawy z dnia 7 wrzesnia 2007 r. o pomocy osobom
uprawnionym do alimentéw (t.j. Dz.U. z 2012 r. poz. 1228 ze zm.);

> w rozdziale 85228 w § 0830 z tytulu oplat za specjalistyczne ustugi opiekurcze,
o ktérych mowa w przepisach rozporzadzenia Ministra Polityki Spolecznej z dnia 22 wrzesnia
2005 r. w sprawie specjalistycznych ustug opiekuniczych (Dz.U. z 2005 r., Nr 189, poz. 1598
ze zm.) — 25 308,67 zi.

1.2.W trakcie kontroli poddano analizie prawidlowo$¢ ustalenia naleznosci w 2014 r. wobec:
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— wszystkich podmiotéw, ktére dokonaly oplaty za udost¢pnienie danych osobowych
w miesigcu styczniu 2014 r. na tgczng kwote 806,00 zt,

— 10 podmiotéw, ktérych dotyczg najwyzsze kwoty naleznosci z tytulu zwrotu $wiadczen
udzielonych z funduszu alimentacyjnego wg stanu na 31 grudnia 2014 r., na tgczng kwotq
1 330 199,60 zt (w tym odsetki — 370 363,48 z1).

Ustalenia:

e naleznosci z tytulu oplat za udostgpnianie danych osobowych ustalone byly na zasadach
okreslonych w art. 44h ustawy z dnia 10 kwietnia 1974 r. o ewidencji ludnosci i dowodach
osobistych (t.j. Dz. U. z 2006 r., Nr 139, poz. 993 ze zm.),

e naleznosci z tytulu funduszu alimentacyjnego ustalone byly zgodnie z art. 27 ust. 1
1 ust. 1a ustawy o pomocy osobom uprawnionym do alimentéw

e na koniec kazdego kwartalu dokonywano naliczenia i przypisu odsetek od
nieterminowych platnosci z tytutu funduszu alimentacyjnego, zgodnie z przepisami art. 40
ust. 2 pkt. 3 ustawy o finansach publicznych, w tgcznej wysokosci 3 984 785,14 zt (stan na 31
grudnia 2014 r.).

2. Naleznos$ci wymagalne oraz czynnosci windykacyjne.

2.1. W toku kontroli ustalono, ze w 2014 r. stan nalezno$ci wymagalnych zwigzanych
z realizacjg zadan zleconych dotyczyl rozdzialu 85212 i 85228, tj.: zwrotu $wiadczen
udzielonych z funduszu alimentacyjnego, odsetek, udzielonych zaliczek alimentacyjnych
1 ustug specjalistycznych 1 wynosil:

e nadzien 1 stycznia 2014 r. — 47 466 964,06 zt,

e na dzien 31 grudnia 2014 r. — 56 487 568,14 zt (w tym 102,58 zt z tytulu uslug
specjalistycznych),

i wzrdst w ciggu roku o kwote 9 020 604,08 z1.

Zgodnie z pisemnym wyjasnieniem, dotyczacym najwyzszych zaleglosci, zlozonym przez
Panig Elzbiet¢ Skaskiewicz — Dyrektora Miejskiego Osrodka Pomocy Spolecznej
w Olsztynie, wzrost nalezno$ci wymagalnych w rozdziale 85212 w ciggu 2014 r. wynikat
z bezskutecznoscei egzekucji wobec osob, ktére nienaleznie pobraly $wiadczenia rodzinne,
$wiadczenia z Funduszu alimentacyjnego oraz dluznikéw alimentacyjnych oraz niskim
poziomem $ciggalnosci powyzszych naleznosci od zobowigzanych.

2.2. Szczegoblowej kontroli poddano podjete dziatania windykacyjne naleznosci stanowigcych
dochody budzetu panstwa wobec 10 najwigkszych dluznikéw alimentacyjnych
i stwierdzono, 2ze Miasto Olsztyn w  wyniku podejmowanych  dziatan,
w zakresie ustalania naleznosci pieni¢znych, wypetnita dyspozycje zawartga w art. 42
ust. 5 ustawy o finansach publicznych, ktéry stanowi, Zze jednostki sektora finanséw
publicznych sg obowigzane do ustalania przypadajgcych im naleznodci pienig¢znych,
w tym majacych charakter cywilnoprawny. Miasto Olsztyn wydawato po zakonczeniu okresu
$wiadczeniowego decyzje administracyjng w sprawie zwrotu przez dtuznika alimentacyjnego
naleznosci z tytulu $wiadczen z funduszu alimentacyjnego otrzymanych przez osobeg
uprawniong. Ponadto, w przypadkach gdy nie nastgpowal zwrot naleznosci w terminie
wyznaczonym w decyzji, wysylano do dhuznikéw alimentacyjnych upomnienie, a takze
wystawiano tytuly wykonawcze.

2.3. W okresie kontrolowanym zostaly ztozone wnioski w sprawie odroczenia, umorzenia
badz roztozenia na raty naleznosci stanowigcych dochody budzetu panstwa.
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W toku kontroli ustalono, ze wplyneto 8 wnioskéw o odroczenie terminéw platnosci oraz
5 wnioskéw o rozlozenie na raty naleznosci z tytulu udzielonych $wiadczen z funduszu
alimentacyjnego, wszystkie zostaly rozpatrzone pozytywnie.

Ponadto, wplyneto 31 wnioskéw o umorzenie naleznosci z tytutu udzielonych $wiadczen
z funduszu alimentacyjnego, z czego 1 zostat rozpatrzony pozytywnie na kwotg 3 546,89 zi.

W 2014 1. zgodnie z otrzymanymi 22 aktami zgonu dluznikéw alimentacyjnych, dokonano
wygaszenia naleznosci z tytulu $wiadczen udzielonych z funduszu alimentacyjnego, na tgczng
kwotg 614 526,39 zt.

Nieprawidlowosci w tym zakresie nie stwierdzono.

[Akta kontroli: IIl. 116,120, VIII. 1-14, X1.38-41]

3. Dochody budzetu panstwa zwigzane z realizacjg zadan zleconych z zakresu administracji
rzadowej

3.1. Zaplanowane, decyzja Wojewody Nr FK 11/2014 z dnia 20 lutego 2014 r., dochody
budzetu panstwa w wysokosci 691 888,00 zl wykonane zostaly w lacznej kwocie
709 013,04 z1, co stanowilo 102,48% planu, w tym:

e w rozdziale 75011 w § 0690 z tytulu oplat za udostgpnianie danych osobowych —
12 223,04 zt;

e wrozdziale 85203 w § 0830 z tytutu optat za ustugi $wiadczone w osrodkach wsparcia —
18 267,83 zi;

e wrozdziale 85212 w:

— § 0920 z tytulu wplaty naliczonych odsetek od $wiadczen udzielonych z funduszu
alimentacyjnego — 151 674,92 z1,

— § 0970 z tytulu zwrotu udzielonych zaliczek alimentacyjnych — 24 098,93 zi,

- § 0980 z tytulu zwrotu $wiadczen udzielonych z funduszu alimentacyjnego —
482 435,86 zl;

e w rozdziale 85228 w § 0830 z tytutu oplat za ustugi specjalistyczne — 20 312,46 zl.

W toku kontroli ustalono, ze dochody uzyskiwane w 2014 r. z tytulu realizacji zadan
z zakresu administracji rzgdowej oraz innych zadan zleconych, przekazywane byly do
Warmifisko-Mazurskiego Urzedu Wojewddzkiego w Olsztynie w naleznej wysokosci
i terminach wynikajgcych z obowigzujgcych w tym zakresie przepiséw prawa.

[Akta kontroli: 1l 1, 15-24, 116, 119, X. 15-196, XI. 41-43]

4. Stwierdzone nieprawidtowosci w zakresie naleznosci i dochodéw budzetu parstwa
dotyczyly wystawiania przez Miejski Osrodek Pomocy Spolecznej w Olsztynie decyzji
administracyjnych w sprawie zwrotu przez dluznika alimentacyjnego naleznosci z tytutu
otrzymanych przez osobg¢ uprawniong $wiadczen z funduszu alimentacyjnego po zakonczeniu
okresu $wiadczeniowego 2013/2014 (wrzesien 2014 r.), dopiero w miesigcach styczen —
lipiec 2015 r.

Naruszono w tym zakresie przepisy art. 27 ust. 2 ustawy o pomocy osobom uprawnionym do
alimentow, w zwigzku z art. 35 §§ 1, 2 i 3 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks
postgpowania administracyjnego (Dz.U. z 2013 r., poz. 267), stosownie do ktérych:

e organy administracji publicznej obowigzane sg zalatwia¢ sprawy bez zb¢dnej zwloki,
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e niezwlocznie powinny by¢ zalatwiane sprawy, ktore mogg by¢ rozpatrzone (...) w oparciu
o fakty i dowody powszechnie znane albo znane z urzedu organowi, przed ktérym toczy si¢
postepowanie, badZ mozliwe do ustalenia na podstawie danych, ktérymi rozporzadza ten
organ,

e zalatwienie sprawy wymagajacej postepowania wyjasniajgcego powinno nastgpic¢ nie
pozniej niz w ciggu miesigca, a sprawy szczeg6lnie skomplikowanej — nie pozniej niz w ciagu
dwdch miesigcy od dnia wszczgeia postgpowania (...).

Zgodnie ze zlozonym wyjasnieniem przez Panig Elzbiet¢ Skaskiewicz — Dyrektor Miejskiego
Osrodka Pomocy Spotecznej w Olsztynie — osoby odpowiedzialnej, przyczyng powyzszego
bylo cyt.: ,,Z uwagi na koniecznosé wydania w pierwszej kolejnosci decyzji przyznajgcych
Swiadczenia z funduszu alimentacyjnego na nowy okres §wiadczeniowy, decyzje zwrotowe
zostaly wydane w terminie pozniejszym, jednakze po zakoriczeniu okresu Swiadczeniowego jak
wskazuje art. 27 ust. 2 ustawy o pomocy osobom uprawnionym do alimentéw. W wielu
sprawach diuznicy alimentacyjni to osoby, ktére sq nieznane z miejsca pobytu, nie posiadajg
stalego miejsca zamieszkania. Wobec powyzszego w tych sprawach, aby nie stosowaé fikcji
dorgczenia korespondencji, nalezy wystgpowac¢ do sqdow o ustanowienie przedstawiciela dla
osoby nieobecnej. Jednakze sam wniosek do sqdu nie jest wystarczajqcy, poniewaz wymagane
sq zalgczniki w postaci m.in. informacji z Centralnego Biura Adresowego, Policji, Krajowego
Rejestru Karnego odnosnie tych osob. Termin rozpatrzenia sprawy w sqdzie ( wlasciwosé
miejscowa wg ostatniego znanego miejsca pobytu uczestnika postepowania) réwniez jest
odlegly.”

Skutkowalo to ustaleniem ze znacznym opdznieniem nalezno$ci stanowigcych dochody

budzetu panstwa.
[Akta kontroli: 1II. 117, 121, X. 2-3, XI.43]

5. Dzialalno$¢  jednostki w  kontrolowanym obszarze, pomimo stwierdzonych
ww. odstgpstw od stanu pozadanego, ocenia si¢ pozytywnie.

Do ustalen kontroli nie zostaly wniesione zastrzezenia.

Przyje¢ta ocena ogélna (ocena pozytywna) wynika z faktu, iz stwierdzone w toku kontroli
odstgpstwa od stanu pozadanego mialy charakter formalny lub ich wielko$¢ nie miata
istotnego wplywu na finansowy aspekt kontrolowanych obszaréw, tj.:

— niedokonanie korekty planu dochodéw i wydatkéw budzetu jednostki samorzadu
terytorialnego o kwote 182,00 zi, nie mialo wplywu na wielko$¢ zrealizowanych
wydatkdw 1 prawidlowo$¢ rozliczenia otrzymanej dotacji,

- wykazanie w okresowym sprawozdaniu rzeczowo-finansowym z realizacji wyplat
producentom rolnym zwrotu podatku akcyzowego zawartego w cenie oleju napedowego
wykorzystanego do produkcji rolnej blednej liczby zlozonych wnioskéw, nie miato
wplywu na wielko$¢ otrzymanej na ten cel i zrealizowanej dotacji celowe;j,

— nieprawidlowe klasyfikowanie wydatkéw w rozdziatach:

* 85203 stanowito kwotg 447,10 zi, tj. 0,05% poniesionych wydatkéw w tym rozdziale,
* 85305 stanowito kwotg 200,00 zi, tj. 0,17% poniesionych wydatkéw w tym rozdziale;

- wystawianie przez Miejski Osrodek Pomocy Spolecznej w Olsztynie decyzji
administracyjnych w sprawie zwrotu przez dluznika alimentacyjnego naleznoéci z tytutu
otrzymanych przez osobg¢ uprawniong Swiadczen z funduszu alimentacyjnego po
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zakonczeniu okresu S$wiadczeniowego 2013/2014 (wrzesien 2014 r1.), ze znacznym
opdznieniem, nie mialo wplywu na wielko$¢ zrealizowanych dochoddw.

Jednakze, majgc na uwadze powyzsze, zalecam podjecie wszelkich dziatan w celu
wyeliminowania w przyszlosci podobnych przypadkéw, nawet gdy dotycza one niewielkich
kwot $rodkéw budzetowych, a w szczeg6lnosci:

1. Zobowigzanie pracownikéw Urzedu Miasta do:

— kazdorazowego ujmowania kwot przyznanych dotacji oraz ich zmian:
ew planie dochodéw w odpowiedniej podzialce klasyfikacji budzetowej,
ew planie wydatkéw z uwzglednieniem ich przeznaczenia w odpowiedniej podzialce

klasyfikacji budzetowej.

— prawidlowego sporzadzania sprawozdan rzeczowo-finansowych z realizacji wyplat
producentom rolnym zwrotu podatku akcyzowego zawartego w cenie oleju napgdowego
wykorzystanego do produkgji rolnej.

2. Zobowigzanie pracownikow Miejskiego Osrodka Pomocy Spotecznej do:

— prawidlowego klasyfikowania wydatkéw budzetowych, tj.:

e kosztéw zakupu wyposazenia apteczek podrgcznych w § 4210 Zakup materialow
I wyposazenia,
e kosztow zakupu ksigzek w § 4240 Zakup pomocy naukowych, dydaktycznych i ksigzek.

— terminowego wystawiania decyzji administracyjnych dotyczacych naleznodci z tytulu
$wiadczen udzielonych z funduszu alimentacyjnego.

3. Zobowigzanie pracownikéw Zespotu Ztobkéw Miejskich do prawidtowego klasyfikowania
wydatkéw budzetowych, tj. kosztoéw zakupu wyposazenia apteczek podrgcznych w § 4210
Zakup materialow i wyposazenia.

Prosz¢ o podjecie dzialan majacych na celu usunigcie stwierdzonych nieprawidtowosci
oraz o poinformowanie Wojewody Warminsko-Mazurskiego w terminie 14 dni od dnia
otrzymania niniejszego wystgpienia, o sposobie wykorzystania uwag i wnioskéw oraz
wykonania zalecen, a takze o podjetych dziataniach lub przyczynach niepodj¢cia dziatan.

Jednoczesnie informujg, ze stosownie do art. 48 ustawy o kontroli w administracji
rzgdowej, od wystgpienia pokontrolnego nie przyshuguja $rodki odwolawcze.

wyz, WOJEWODY
WARMFNS KON ZURSKIEGD

Cifazyna Kidge
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