Olsztyn, dnia ﬂ( sierpnia 2015r.

WOJEWODA

WARMINSKO-MAZURSKI

FK-V1.431.20.2015
Szanowny Pan
Wojciech Zbigniew Stepniak
Burmistrz Bialej Piskiej
ul. Plac Adama Mickiewicza 25
12 — 230 Biala Piska

Stosownie do art. 47 ustawy z dnia 15 lipca 2011 r. o kontroli w administracji

rzadowe] (Dz. U. Nr 185, poz. 1092), zwane] dalej ,,ustawg o kontroli w adminisiracji
rzadowej”, przekazujg Panu tre$¢ wystgpienia pokontrolnego.

Wystgpienie pokontrolne

Kontrolg przeprowadzono w siedzibie Urzedu Miejskiego w Bialej Piskiej, ul. Plac Adama
Mickiewicza 25, 12 — 230 Biata Piska., REGON: 000527919, NIP: 849 - 10— 48 — 752.-

W okresie objetym kontrolg oraz w dniu kontroli stanowiska pehnili:

I.

Pan Ryszard Slawomir Szumowski — Burmistrz, wybrany na stanowisko w wyniku
wyborow bezposrednich w dniu 21 listopada 2010 1.

. Pan  Wojeciech Stepniak - Z - ca DBurmistrza, powolany na stanowisko

w dniu 14 grudnia 2006 r. Zarzadzeniem Nr 3/06. Nastepnie Burmistrz wybrany na
stanowisko w wyniku wyboréw bezposrednich w dniu 30 listopada 2014 r.

Pan Andrzej Winicjusz Braun -~ Z - ca Burmistrza, powolany na stanowisko
w dniu 30 stycznia 2015 r. Zarzadzeniem Nr 15/2/2015,

Pani Krystyna Marecinczyk — Sekretarz, powotana na stanowisko w dniu 10 grudnia
1998 r. uchwalg II1/11/98 Rady Miejskiej w Bialej Piskiej z dnia 10 grudnia 1998 r.
Z dniem 5 stycznia 2009 r. stosunek pracy na podstawie powolania zostat przeksztalcony
w stosunek pracy na podstawie umowy o prace na czas nieokreslony — nadzorujaca
bezposrednio pracownika realizujacego zadanie.

Pani Mariola Kobus — Skarbnik, powolana na stanowisko w dniu 28 lutego 2007 r.



uchwala Nr VIII/48/07 Rady Miejskiej w Bialej Piskiej z dnia 28 lutego 2007 r.

6. Pani Malgorzata Jeiewska — Inspektor w Referacie Spraw Obywatelskich, zatrudniona
na podstawie umowy o prace od dnia 1 stycznia 1988 r. — odpowiedzialna za realizacje
zadania. Kontrolowane zadanie zostalo ujete w =zakresie czynnosci pracownika
odpowiedzialnego za jego realizacjg.

[akta kontroli str. 27-28, 30-36]

Kontrolg przeprowadzit zespét pracownikéw Warminsko - Mazurskiego Urzedu
Wojewddzkiego w  Olsztynie, Wydzial Finanséw i Kontroli, oddzial prowadzenia
i koordynacji kontroli:

¢ Pawel Gulbinowicz — inspektor wojewodzki — przewodniczacy zespolu kontrolnego,
legitymacja stuzbowa nr 22/2014, wydana przez Dyrektora Generalnego Warminsko —
Mazurskiego Urzedu Wojewodzkiego w Olsztynie, upowaznienie Wojewody Warminsko
— Mazurskiego Nr FK-VI1.0030.677.2015 z dnia 23 czerwca 2015 1.

e Ryszard Rowinski — Starszy inspektor wojewodzki, legitymacja shuzbowa nr 4/10,
wydana przez Dyrektora Generalnego Warminsko - Mazurskiego Urzedu
Wojewddzkiego w Olsztynie, upowaznienie Wojewody Warminsko — Mazurskiego Nr
FK-V1.0030.678.2015 z dnia 23 czerwca 2015 1.

[akta kontroli str. 25-26]

Kontrol¢ przeprowadzono w dniach od 14 do 15 lipca 2015 r., co zostalo odnotowane

w Ksigzce kontroli jednostki kontrolowanej, pod pozycja 3/2015

Biezaca kontrola byla pierwszg kontrolg z tego zakresu przeprowadzona w Urzedzie
Miejskim w Biatej Piskiej.
[akta kontroli str. 29]

Przedmiotem kontroli byta ocena prawidlowosci wykonywania zadan zleconych z zakresu
administracji rzadowej dotyczacych ewidencji dziatalnodci gospodarczej, realizowanych na
podstawie ustawy z dnia 2 lipca 2004 r. o0 swobodzie dziatalnosci gospodarczej (t. j. Dz. U.
72013 r., poz. 672 ze zm.), zwanej dalej ,,ustawg o s.d.g.”

Okres objety kontrolg — 2014 r.
Kontrolg przeprowadzono w oparciu o art. 6 ust. 4 pkt 3 ustawy z dnia 15 lipca 2011 r.
o kontroli w administracji rzadowej (Dz. U. Nr 185, poz.1092) oraz art. 28 ust. 1 pkt 2 ustawy
z dnia 23 stycznia 2009 r. 0 wojewodzie i administracji rzadowej w wojewddztwie (Dz. U. Nr
31, poz. 206 ze zm.) w zwiazku z art. 26 ust. 6, art. 37 ust. 8 i art. 76 ustawy
os.d.g.

[akta kontroli str. 9-18]
Burmistrz Biatej Piskiej upowaznit:
s Inspektora w Referacie Spraw Obywatelskich,
o Inspektora ds. planowania przestrzennego w Referacie Budownictwa i Rozwoju Gminy,
do udzielania informacji i wyjasnie oraz udostepniania dokumentacji w toku prowadzonej

kontroli.
{akta kontroli str. 37-38]



Na podstawic ustalefi kontroli dziatalno$¢ jednostki kontrolowanej ocenia si¢ pozytywnie
Z uchybieniami,

Powyzsza ocena wynika z nastgpujacych ustalern i ocen dokonanych w poszczegélnych
obszarach (zagadnieniach) objetych kontrola:

L. Poprawnos¢ i kompletno$é wnioskéw o wpis do Centralnej Ewidencji i Informacji
o Dzialalnosci Gospodarczej, zwanej dalej ,,CEIDG”, zmian¢ wpisu, wpis informacji
o zawieszeniu wykonywania dzialalnosci gospodarczej, wpis informacji 0 wznowieniu
wykonywania dzialalno$ci gospodarczej, wpis informacji o zaprzestaniu wykonywania
dzialalnosci.

W badanym okresie, tj. od 1 stycznia do 31 grudnia 2014 r., do Urzedu Migjskiego

w Bialej Piskiej wplynely tacznie 244 wnioski, z tego:

1. o wpis do CEIDG - 60;

2. o zmiane wpisu — 80;

3. o zawieszenic dzialalnosci — 45;

4. o wznowienie dziatalnosei — 19;

5. o wykreslenie wpisu — 40,
Wszystkie wnioski zostaly ztozone na formularzu zgodnym ze wzorem elektronicznym
zamieszczonym na stronie internetowej CEIDG, w Biuletynie Informacji Publicznej
ministra wlasciwego do spraw gospodarki oraz na elektronicznej platformie ustug
administracji publicznej, zgodnie z art. 24 ustawy o s.d.g.
Kazdorazowo wraz z wnioskiem skladane bylo o$wiadczenie o braku orzeczonych — wobec
osoby, kiérej wpis dotyczy — zakazéw, o ktorych mowa w art. 25 ust. 1 pkt 16 — 18 ustawy
o s.d.g., tj. zakazie prowadzenia dziatalno§ci gospodarczej, zakazie wykonywania
okreslonego zawodu, kiorego wykonywanie przez przedsigbiorcg podlega wpisowi do
CEIDG, zakazie prowadzenia dzialalnosci zwiazanej z wychowaniem, leczeniem, edukacja
matoletnich lub z opieka nad nimi — pod rygorem odpowiedzialnosci karnej za zlozenie
falszywego o$wiadczenia, zgodnie z art. 25 ust. 7 ustawy o0 s.d.g.
Wnioski byly kompletne i zawieraly elementy wymienione w art. 25 ustawy o s.d.g.
W przypadku wnioskow o zmiang wpisu w przedmiocie zawieszenia wykonywania
dzialalnodci gospodarczej skladane bylo réwniez oswiadczenie o niezatrudnianiu
pracownikow, wymagane zgodnie z art. 32 ust. 2 ustawy o s.d.g. Formularze opatrzone byly
wlasnorgcznym podpisem wnioskodawcow,
Zgodnie z o$wiadczeniem pracownika odpowiedzialnego za realizacje zadania, tozsamosé
osoby skladajacej wniosek CEIDG byta potwierdzana na podstawie dowodu osobistego.
W wyniku analizy dokumentacji kontrolnej stwierdzono, iz w przypadku wszystkich
wnioskéw wydano przedsigbiorcom — stosownie do art, 26 ust. 3 ustawy o s.d.g. -
potwierdzenie przyjecia wniosku, zawierajace wszystkie elementy okre$lone w art. 11 ust. 4

ustawy o s.d.g.
fakta kontroli str. 39-61, 64-73]



W kontrolowanym okresie organ nie wzywal wnioskodawcoéw do skorygowania lub
uzupelnienia wnioskéw oraz nie pozostawil wnioskéw bez rozpatrzenia, a takze nie
wydawat licencji i koncesji.

[akta kontroli str. 62-63]

II. Terminowos¢ przeksztalcenia wnioskéw, o ktérych mowa w art. 26 ust. 2 pkt 12 art.
30 ust. 1 pkt 1 i 2 oraz w art. 32 ust. 1 ustawy s.d.g., na forme¢ dokumentu
elektronicznego oraz przeslania ich do CEIDG. '

Stosownie do art. 26 ust. 4 ustawy o s.d.g., organ gminy przeksztalca wniosek na
forme dokumentu elektronicznego, opatruje go podpisem elektronicznym weryfikowanym
za pomocg kwalifikowanego certyfikatu, przy =zachowaniu zasad przewidzianych
w przepisach o podpisie elektronicznym, podpisuje podpisem potwierdzonym profilem
zaufanym ePUAP, albo podpisuje w inny sposob akceptowany przez system CEIDG
umozliwiajacy jednoznaczng identyfikacje osoby przesylajacej wniosek oraz czasu jego
przestania i przesyta go do CEIDG nie pdzniej niz nastepnego dnia roboczego od dnia jego
otrzymania.

W wyniku weryfikacji dokumentacji kontrolnej stwierdzono, ze kazdy wniosek, ktdry
wpltyngl do Urzedu Miejskiego w Bialej Piskiej, w okresie objetym kontrola, zostal przyjety,
przeksztalcony na formg dokumentu elektronicznego, podpisany oraz przestany do CEIDG
w obowigzujacym terminie, zgodnie z art. 26 ust. 4 ustawy, ktdéry to przepis stanowi, ze cyt.:
. Organ gminy przeksztalca wniosek (...) i przesyla do CEIDG nie pézniej niz nastepnego
dnia roboczego od dnia jego otrzymania”.

Przykladowe wnioski wraz z UPQ oraz potwierdzeniem rejestracji w CEIDG znajduja si¢

w aktach kontroli.
[akta kontroli sir. 39-61, 74-99]

Z art. 26 ust. 4a ustawy wynika, Zze organ gminy niezwlocznie przekazuje do CEIDG imiona
i nazwiska pracownikéw upowaznionych do przeksztalcania, podpisywania i przesylania
przedmiotowych wnioskow.

W powyzszym obszarze ustalono, iz Burmistrz Bialej Piskiej — majac na uwadze termin
uruchomienia systemu CEIDG (1 lipca 2011 r.) oraz zapewnienie mozliwosci rejestracji
dziatalnosci gospodarczej przez przedsiebiorcow za posrednictwem gminy — przekazat do
CEIDG w dniu 28 czerwca 2011 r. dane personalne 2 pracownikéw Urzedu. Nastepnie
Z - ca Burmistrza w dniu 26 czerwca 2012 r. przekazat do CEIDG dane personalne
3 pracownikow Urzedu, kiérzy w okresie objetym kontrola byli uprawnieni do
przeksztatcania i przesytania wnioskéw CEIDG-1, spelniajac tym samym wymogi art. 26

ust. 4a ustawy o s.d.g.
[akta kontroli str. 100-113]

Zgodnie z art. 67 ustawy z dnia 19 grudnia 2008 r. o zmianie ustawy o swobodzie
dziatalnosci gospodarczej oraz o zmianie niektérych innych ustaw, organy koncesyjne,
organy prowadzace rejestry dziatalnosci regulowanej oraz organy wlasciwe do spraw
zezwolen i licencji, byly zobowiazane do przekazania do CEIDG w terminie do dnia 30
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czerwca 2012 r., danych o przedsigbiorcach wykonujacych dziatalnos$é gospodarcza wigzaca
si¢ z uzyskaniem, odpowiednio, koncesji, wpisu do rejestru dzialalnosci regulowanej,
licencji lub zezwolenia, zawartych w prowadzonych przez nie rejestrach, zgodnie
z przepisami o dziatalnosci gospodarczej.

Kontrolerzy nie mogli ustali¢ daty przekazania przedmiotowych danych ze wzgledu na
nieposiadanie przez Urzad Miejski w Bialej Piskiej raportu migracji danych z Systemu
Automatyzacji Gminnej Ewidencji Dziatalnosci Gospodarczej, zwanej dalej ,,SAGED” do
CEIDG. Z wyjasdnienia Informatyka Urzedu Migjskiego w Biatej Piskiej wynika, ze dane
z SAGED, zmigrowano do CEIDG 5 grudnia 2011 r. Ponadto Informatyk wyjasnit, ze cyt.:
. {...) Nie jestem w stanie okreslic ile wpisow zostato migrowanych z uwagi na brak
mozliwosci wygenerowania raportu migracji wpiséw z SAGED do CEIDG”, co potwierdza
korespondencja mailowa z dn. 14 lipca 2015 r., prowadzona pomiedzy Urzedem Miejskim
w Bialej Piskiej a Wydzialem Obstugi Technicznej CEIDG Departamentu Gospodarki
Elektronicznej Ministerstwa Gospodarki, znajdujaca si¢ w aktach kontroli.

[akta kontroli str. 114-118]

III. Terminowos¢ przekazywania do CEIDG informacji, o ktérych mowa w art. 37 ust. 5
ustawy s.d.g.

Zgodnie z art. 37 ust. 5 ustawy o s.d.g. przekazanie do CEIDG informacji
o udzielonych, utraconych, cofnigtych i wygaszonych zezwoleniach, koncesjach, licencjach
oraz wpisach dokonanych w rejestrach dziatalnosci regulowanej powinno nastapié
niezwlocznie, nie pézniej niz nastepnego dnia roboczego po uzyskaniu informacji
0 prawomocnym rozstrzygnieciu sprawy, ktorej dotycza.

W okresie objetym kontrola, tj. 2014 r., przekazywaniem danych do CEIDG zajmowaly sie
dwa referaty, j.:
1. Referat Spraw Obywatelskich w zakresie:
e wydanych, cofnigtych oraz wygaszonych zezwolen na sprzedaz napojow
alkoholowych,
e wydawanych, cofntetych, wygaszonych licencji na wykonywanie krajowego
transportu drogowego w zakresie przewozu transportu takséwka osobowa.
2. Referat Budownictwa i Rozwoju Gminy w zakresie:
* wpisu, zakazu i wykreslenia z rejestru dziatalnosci regulowanej w zakresie odbierania
odpadow komunalnych od wlascicieli nieruchomosci,
e wydanych, cofnigtych, wygaszonych =zezwolen na opréznianie zbiomikow
bezodptywowych i transport nieczystosci ciektych.
[akta kontroli str. 119]

W 2014 r.,, Urzad Miejski w Bialej Piskiej, zgodnie z art. 37 ust.5 ustawy o s.d.g.
zobowigzany byt do przekazania do CEIDG 32 informacji, z tego w zakresie:

1. wydanych i wygaszonych zezwole na sprzedaz i podawanie napojéw alkcholowych

w miejscu i poza miejscem sprzedazy — lacznie 24 informacje, z tego: 20 z zakresu
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wydanych zezwolen i 4 dotyczace wygaszenia zezwolen;
2. wykreslenia wpisu z rejestru dziatalno$ei regulowanej w zakresie odbierania odpadéw
komunalnych — 3 informacje;
3. wydanych i wygaszonych zezwolefi na opr6znianie zbiornikéw bezodplywowych
i transport nieczystosci cieklych — tacznie 3 informacje, z tego: 2 z zakresu wydanych
zezwolen i 1 dotyczaca wygaszenia zezwolenia;
4. wygaszonych licencji na wykonywanie krajowego transportu drogowego w zakresie
przewozu transportu taksowka osobowa — 2 informacje.
Urzad Miejski w Bialej Piskiej, w 2014 r., przekazal tacznie 24 informacje dot. wydanych
i wygaszonych zezwolen na sprzedaz i podawanie napojéw alkoholowych w miejscu i poza
miejscem sprzedazy, z tego: 20 z zakresu wydanych zezwolen i 4 dotyczace wygaszenia
zezwolen.
Nastepnie, w 2015 r., przekazat lacznie 6 informacii, z tego w zakresie:
1. wykreslenia wpisu z rejestru dzialalnosci regulowanej w zakresie odbierania odpadow
komunalnych — 3 informacje;
2. wydanych i wygaszonych zezwolen na opréznianie zbiomikéw bezodplywowych
i transport nieczystosci ciektych — tacznie 3 informacje, z tego: 2 z zakresu wydanych
zezwolen i 1 dotyczaca wygaszenia zezwolenia.
[akta kontroli str. 120-126]

Podczas czynnosci kontrolnych stwierdzono, ze informacje dot. wygasnigeia 2 licencji na
wykonywanie krajowego transportu drogowego w zakresie przewozu transportu takséwka
osobowg — ze wzgledéw technicznych — nie zostaly przekazane do CEIDG. W dniach 15
i 17 lipca 2014 r. dwaj przedsicbiorcy zlozyli do Urzedu Miejskiego w Bialej Piskiej
wnioski o wykreslenie wpisow z CEIDG, w zwigzku z zaprzestaniem prowadzenia
dzialalnosci gospodarczej, a nastepnic w dniach 17 i 18 lipca 2014 r., wnioski o wygaszenie
ww. licencji. Pracownik realizujacy zadanie, w dniach 15 i 17 lipca 2014 1., przekazat do
CEIDG informacje o wykredleniu wpiséw, co skutkowalo dezaktywacjg kont
przedsiebiorcow i brakiem mozliwoscei edycji wpiséw. Dwie decyzje w sprawie wygasnigcia
omawianych licencji zostaly wydane przez Organ w dniu 18 lipca 2014 r.
W zwiazku z powyzszym pracownik odpowiedzialny za realizacj¢ zadania nie mial
mozliwosci przekazania do CEIDG informacji o wygaszeniu licencji.

[akta kontroli str. 127-174]

Kontrola wykazata uchybienie, polegajace na przekroczeniu ustawowego terminu
przekazania wszystkich informacji dotyczacych wykreslenia wpiséw z rejestru dziatalnosci
regulowanej w zakresie odbierania odpadéw komunalnych (3), a takze informacji
dotyczacych 2 wydanych i 1 wygaszonego zezwolenia na oprdéznianie zbiornikoéw
bezodptywowych i transport nieczystosci cieklych. Przekroczenie terminu wyniosto
odpowiednio:

e od 416 do 422 dni — w przypadku przekazania informacji do CEIDG dot. r¢jestru

dzialalnosci regulowanej w zakresie odbierania odpadéw komunalnych;
o od 256 do 448 dni — w przypadku przekazania informacji do CEIDG w zakresie
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wydanych zezwolefi na opréznianic zbiornikow bezodplywowych 1 transport
nieczystosci cieklych;

e 216 dni — w przypadku przekazania informacji do CEIDG w zakresie wygaszonego
zezwolenia na opréznianie zbiornikéw bezodpltywowych i transport nieczystosci
cicktych

[akta kontroli str. 124-125, 175-184]

Wedlug Inspektora ds. planowania przestrzennego, cyt.. ,, Nieterminowe przekazywanie
informacji do CRIDG wynikalo z przeoczenia w zwiqzku z duzym natezeniem petentow do
obstugi. Wykreslenie z refestru dzialalno$ci regulowanej lub wydanie zezwolenia nie
powodowato skutkéw dla przedsigbiorcow, gdyz np. wykreslenie z rejestru bylo zgodne
z Zgdaniem wnoszqcego o takie wykreSlenie. W CEIDG w zakladce , uprawnienia
i ograniczenia podmiotdw” jest mozliwosé wielokrotnego edvtowania i wprowadzania

zmian, zatem mozliwe jest wprowadzenie niezbednych poprawek .
[akta kontroli str. 185]

Uchybieniem bylo réwniez przekazanie do CEIDG informacji w zakresie wszystkich (20)
wydanych zezwolefh na sprzedaz i podawanie napojow alkoholowych w miejscu i poza
miejscem sprzedazy, przed uplywem terminu na uprawomocnienie sie decyzji, tj. w dniu
odbioru zezwolen przez przedsi¢biorcéw, co jest niezgodne z art. 37 ust 5 ustawy o s.d.g., na
dokonanie powyzszej czynnosci.

[akta kontroli str. 120-123]

Pracownik odpowiedzialny za realizacje =zadania podal, Ze przyczyna uchybienia
polegajacego na przekazaniu do CEIDG informacji w zakresie wydanych zezwolen, przed
uplywem terminu na uprawomocnienie si¢ decyzji bylo cyt.: ,, (...) Z uwagi na fo, ze
hurtownie sprawdzajq w CEIDG informacje o zezwoleniach przedsiebiorcéw, a brak takich
informacji pozbawia mozliwosci zaopatrzenia w alkohol, dodawania uprawnietr w CEIDG
dokonywatam po uiszczenie oplaty oraz odebraniu zezwoleh przez przedsiebiorce.
W zwiqzku z tym za date uprawomocnienia si¢ decyzji przyimowdlam date odbioru
zezwolenia, kiorq wpisywatam w CEIDG. Podyktowane to bylo uchyleniem przepisu ustawy
o wychowaniu w frzezwosci i przeciwdzialaniu alkoholizmowi, dot. obowiqzku wzyskania
zaswiadczenia o wniesieniu oplaty za zezwolenia na sprzedaz napojéw alkoholowych.
" Ponadto w CEIDG jest mozliwos¢ wielokrotnego dokonywania zmian do wprowadzonego

uprawnienia”.
[akta kontroli str. 186]

Uchybienia polegajace na przekazywaniu danych nt. wydanych zezwoleh na sprzedaz
i podawanie napojow alkoholowych w miejscu 1 poza miejscem sprzedazy, wykreélenia
wpisdéw z rejestru dziatalnodei regulowanej w zakresie odbierania odpadéw komunalnych,
a takze informacji dotyczacych wydanych i wygaszonego zezwolenia na oprdznianie
zbiornikéw bezodpltywowych i transport nieczystosci cieklych przed uprawomocnieniem sie
decyzji lub tez po ustawowym terminie, na dokonanie powyzszej czynnosci, skutkuja
naruszeniem art. 37 ust. 5 ustawy o s.d.g.



Osobami odpowiedzialnymi za powstanic ww. uchybien sg: Inspektor w Referacie Spraw
Obywatelskich w zakresie przckazywania do CEIDG informacji dot. wydanych zezwolen na
sprzedaz i podawanie napojéw alkoholowych w miejscu i poza miejscem sprzedazy, nad
ktorym bezposredni nadzér sprawowat Sekretarz Gminy oraz Inspektor ds. planowania
przestrzennego w zakresie przekazywania do CEIDG informacji dot. wykredlenia wpisow
z rejestru  dziatalno$ci regulowanej, a takze informacji dotyczacych wydanych
i wygaszonego zezwolenia na oprdznianie zbiornikéw bezodptywowych 1 transport
nieczystoéci cieklych, nad ktérym bezpodredni nadzor sprawowal Kierownik Referatu
Budownictwa i Rozwoju Gminy.

Do ustales kontroli nie zostaty wniesione zastrzezenia.

Majac na uwadze powyzsze ustalenia i oceny wnosze o przekazywanie do CEIDG
informacji o przedsiebiorcach i innych podmiotach, w zakresie okreslonym w art. 37 ust. 2
pkt 2 ustawy o s.d.g, w sposdb zgodny z art. 37 ust. 5 tej ustawy, tj. niezwlocznie, nie pozniej
jednak niZ nastepnego dnia roboczego po uzyskaniu informacji o prawomocnym
rozstrzygnigciu sprawy.

Prosze Pana Burmistrza o podjecie dziatan majacych na celu usunigeie stwierdzonych
uchybien oraz o poinformowanie Wojewody Warminsko —~ Mazurskiego, w terminie 14 dni
od dnia otrzymania niniejszego wystapienia, 0 sposobie wykorzystania uwag i wnioskow oraz
wykonania zalecef, a takze o podjetych dziataniach lub przyczynach niepodjecia dziatan.

Jednoczesdnie informuje, ze stosownie do art. 48 ustawy o kontroli w administracji
rzadowej, od wystapienia pokontrolnego nie przystuguja Srodki  odwotawcze.

7 up, Woioyady Warmiisko-Mururskisgo
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