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Olsztyn, dnia /[ 6 lipca 2015 r.

WOJEWODA

WARMINSKO-MAZURSKI
Marian Podziewski
FK-VI1.431,18.2015

Szanowny Pan

Witold Wroéblewski
Prezydent Miasta Elblag
ul. Y.acznoscei 1

82-300 Elblag

Stosownie do art. 47 ustawy z dnia 15 lipca 2011 r. o kontroli w administracji

rzadowej (Dz. U. Nr 185, poz. 1092), zwanej dalej ,ustawa o kontroli w administracji
rzadowej”, przekazuje Panu tre$¢ wystapienia pokontrolnego.

Wystapienie pokontrolne

Kontrole przeprowadzono w Urzedzie Miejskim w Elblagu, ul. Lacznosci 1, 82-300 Elblag,
NIP: 578-000-73-38, REGON: 000595111.

W okresie objetym kontrola oraz w okresie prowadzenia kontroli stanowiska petnili:

L.

2.

3.

Pan Witold Wréblewski - Prezydent Miasta Elblag od dnia 5 grudnia 2014 r. (kierownik
jednostki kontrolowanej w okresie prowadzenia kontroli);

Pan Jerzy Wilk - Prezydent Miasta Elblag w okresie od dnia 12 lipca 2013 r. do dnia 5
grudnia 2014 r. (kierownik jednostki kontrolowanej w okresie objgtym kontrola);

Pani Bozena Jolanta Warzecha - Kicrownik Referatu Ochrony Srodowiska, zatrudniona
na podstawie umowy o prace od dnia 15 kwictnia 1991 r. - sprawujaca bezposredni nadzor
nad pracownikami realizujacym zadanie;

Pani Aleksandra Demczuk - Inspektor ds. gospodarki odpadami komunalnymi,
zatrudniona na podstawie umowy o prace od dnia 12 listopada 2012 r. - pracownik
realizujacy zadanie;

Pan Slawomir Antonkiewicz - Inspektor ds. gospodarki odpadami i rybactwa,
zatrudniony na podstawie umowy o prac¢ od dnia 1 kwietnia 1995 r. - pracowmk

realizujacy zadanie.
[akta kontroli str. 22-27]

Kontrole przeprowadzit zespét pracownikéw Wydziatu Finansow i Kontroli Warminsko-
Mazurskiego Urzedu Wojewddzkiego w Olsztynie, w sktadzie:

Pan Radostaw Gazda - inspektor wojewddzki, legitymacja  sluzbowa
nr 21/2014, wydana przez Dyrektora Generalnego Warminisko - Mazurskiego Urzedu
Wojew6dzkiego w Olsztynie — przewodniczacy zespolu kontrolnego, na podstawie
pisemnego imiennego upowaznienia do kontroli z dnia 27 maja 2015 r., nr FK-
V1.0030.553.2015 - do przeprowadzenia kontroli Urzgdu Micjskiego w Elblagu;

[akta kontroli str. 9]
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« Pan Ryszard Rowinski — starszy inspektor wojewodzki, legitymacja shuzbowa nr 7/2015,
wydana przez Dyrektora Generalnego Warminisko - Mazurskiego Urzgdu Wojewodzkiego
w Olsztynie — czlonek zespolu kontrolnego, na podstawie pisemnego imiennego
upowaznienia do Kontroli z dnia 27 maja 2015 r, nr FK-VI.0030.552.2015

- do przeprowadzenia kontroli Urzedu Micjskiego w Elblagu.
[akta kontroli str. 10

Kontrole rozpoczeto i zakonczono w dmiu 1 czerwea 2015 .
Kontrola zostata odnotowana w Rejestrze Kontroli Urzedu Migj sklego w Elblagu pod pozycja
or 13/2015.

Zakres kontroli:
— przedmiot kontroli: Prowadzenie rejestru dzialalno$ci regulowanej w zakresie odbierania
odpadéw komunalnych od wiascicieli nieruchomosdci zwany dalej ,,Rejestrem”.

— okres objety kontrola: 2014 r.

Kontrolg przeprowadzono na podstawie art. 6 ust. 4 pkt 3, art. 2 pkt 1 ustawy z dnia 15 lipca
2011 r. o kontroli w administracji rzadowej (Dz. U. Nr 185, poz. 1092) oraz art. 28 ust. 1 pkt
2 ustawy z dnia 23 stycznia 2009 r. o wojewodzie i administracji rzadowej w wojewodztwie
(Dz.U. Nr 31, poz. 206 z pbézn. zm,), art. 7 ust. 1 oraz art. 9b ust. 1 i 2 ustawy z dnia 13
wrzednia 1996 r. o utrzymaniu czystosci i porzadku w gminach (tj. Dz. U. z 2013 r., poz.
1399 ze zm.), zwanej dalej ,,ustawa”, art. 75 ust.1 pkt. 4 i art. 76 ustawy z dnia 2 lipca 2004 r.
o swobodzie dziatalnosci gospodarczej (tekst jedn. Dz. U. z 2013 r., poz.672 ze zm.), zwanej

dalej ,,ustawg o s.d.g.”
[akta kontroli str. 13-21]

Prezydent Elblaga upowaznit Kierownika Referatu Ochrony Srodowiska Urzedu Miejskiego

w Elblagu, do udzielania informacji i wyjasnient w sprawach objetych kontrola.
[akta komtroli str. 32]

Biezaca kontrola byla pierwsza kontrola z tego zakresu przeprowadzona w Urzedzie

Miejskim w Elblagu.
[akta kontroli str. 11,33]

Na podstawie ustalen kontroli dzialalnos¢ jednostki kontrolowane] ocenia si¢ pozytywnie
z uchybieniami.

W wyniku przeprowadzonej kontroli ustalono:

1. Kompletno$é wnioskéw o wpis oraz zmiane wpisu w Rejestrze,
W badanym okresie, tj. od 1 stycznia do 31 grudnia 2014 r. do Urzedu Miejskiego
w Elblagu wplynely ogdlem 3 wnioski, z tego: 2 wnioski o dokonanie wpisu oraz
1 wniosek o zmiane wpisu w Rejestrze.
Whioski o wpis do Rejestru zawieraly wszystkie elementy, okreslone w art. 9¢ ust. 3
pkt 1-4 ustawy. Wraz z wnioskami o wpis, ztozone zostaly dowody oplaty skarbowej oraz
oswiadczenia o tredci tozsamej z ust. 4 ww. artykutu. O$wiadczenia zawieraly dane

wymagane art. 9¢ ust. 5 ustawy.
[akta kontroli str. 33-48, 67-77]



Jednoczesnie nalezy zaznaczy¢, iz wzdr oswiadczenia wymaganego zgodnie z art. 9¢
ust. 5 ustawy (zamieszczonego na stronie internetowe] Urzedu Miejskiego w Elblagu,
z ktérego korzystaja przedsigbiorcy skladajacy wnioski o wpis do Rejestru), zawiera
pouczenie wynikajgce z art. 233 §1 Kodeksu karnego (Dz.U. z 1997 1. Nr 88, poz. 553,
z p6zn zm.), dotyczace ponoszenia przez skladajacego o$wiadczenie odpowiedzialnosei
karnej za zlozenie falszywego o$wiadczenia. Wprowadzenie takiego zapisu do wzoru
o$wiadczenia, stanowi uchybienie, poniewaz w ustawie brak jest unormowan
wskazujacych na mozliwos¢ skladania os$wiadczenia pod rygorem odpowiedzialnosci
karnej. W mys$l przepisu art. 233 § 6 Kodeksu karnego, przepisy art. 233 §1 — 3 oraz § 5
Kodeksu karnego stosuje si¢ odpowiednio do osoby, ktora sklada fatszywe oswiadczenie,
jezeli przepis ustawy przewiduje mozliwosé odebrania oswiadczenia pod rygorem
odpowiedzialnodci karnej.

[akta kontroli str. 49]

Whniosek o zmiang wpisu w Rejestrze zawieral elementy tozsame z wnioskiem o wpis do
Rejestru. Wraz z wnioskiem o zmiang wpisu zalaczony zostal dowod dokonania oplaty
skarbowej oraz o$wiadczenie o tredci tozsamej z art. 9c ust. 4 ustawy. Oswiadczenie
zawierato dane wymagane art. 9c ust. 5 ustawy. W treSci o$wiadczenta - zgodnie
z przepisami - nie bylo pouczenia wynikajacego z art. 233 §1 Kodeksu karnego.

Przepisy ustawy o utrzymaniu czystosci 1 porzadku w gminach, jak i ustawy o s.d.g. nie
wskazujg bezposrednio formy, w jakiej nalezy zglosi¢ zmiang¢ danych wpisanych do
Rejestru dziatalnosci regulowanej w zakresie odbierania odpadéw komunalnych od

wiascicieli nieruchomosci.
[akta kontroli str. 33-35, 52-60]

W przypadku wszystkich wnioskéw stwierdzono uchybienie dotyczace trybu przyjecia

wniosku, okreslonego w art. 11 ust. 3 i 4 ustawy o s.d.g. Stosownie do ww. przepisu,
wlasciwy organ przyjmujac wniosek, niezwlocznie potwierdza jego przyjecie.
Potwierdzenie powinno zawiera¢: wskazanie daty wplywu oraz terminu rozpatrzenia
wniosku, pouczenie o przyshugujacych przedsigbiorcy $rodkach odwolawczych oraz
informacj¢ na temat skutkow nierozpatrzenia przez organ wniosku w terminie,
Kierownik Referatu Ochrony Srodowiska Urzedu Miejskiego w Elblagu wyjasnil, ze cyt:
Whnioski dot. wpisu do rejestru dzialalnos$ci regulowanej w zakresie odbierania odpadow
komunalnych od wilascicieli nieruchomosci na terenie m. Elblqga przyimowane sq
w Biurze Obstugi Interesanta (BOI) Urzedu Miejskiego w Elblagu. Wplyniecie kazdego
wriosku potwierdzane jest poprzez pracownika BOI oraz rejestrowane w ,, Rejesirze pism
i spraw” funkcjonujqcym w Elekironicznym Obiegu Dokumentéw (EOD) Urzedu.
Potwierdzenie na BOI przyjecia wniosku zawiera nastepujqce informacje: wskazanie daty
wplywy whniosky, nadanie numeru pisma przychodzqcego oraz skierowanie pisma do
wiasciwego Referatu. Wnioski o wpis sq glownie przekazywane do Urzedu drogg
pocztowq. Z punktu widzenia technicznego nie mam mozliwosci, aby pracownik Biura
Obstugi Interesanta wydawal dokument zawierajqcy wszystkie informacje opisane w art.
11 ust. 4. wyzej cytowanej ustawy. Informacje te sq opisane w Karcie Ustug KU-192/ROS
dostepnej na stronie internetowej Urzedu, ktdrq przekazuje w zalqezeniu. Karta Uslug jest
dokumentem spojnym ze wzorem wniosku o wpis, kiory jest powszechnie pobierany przez
zainteresowanych przedsighiorcow. Obieg dokumentow w Urzedzie potwierdzany jest
w kazdej sprawie ,, Metrykqg Sprawy”.

Skutkiem opisanego powyzej uchybienia jest naruszenie obowigzku wynikajacego
z art. 11 ust. 3 i 4 ustawy o s.d.g. poprzez niezachowanie wilasciwego trybu przyjecia



wniosku., Osobami odpowiedzialnymi za powstanie ww. uchybienia sa: Inspektor ds.
gospodarki odpadami komunalnymi oraz Kierownik Referatu Ochrony Srodowiska w UM
w Elblagu, sprawujacy bezposredni nadzér nad pracownikiem realizujacym zadanie.

: {akia kontroli str. 79-81]

. Wydawanie zaswiadczen oraz dokonywanie wpisu (zmiany) do Rejestru.

Zgodnie z art. 67 ust. 1 ustawy o s.d.g. organ prowadzacy rejestr dziatalnosci
regulowanej jest obowigzany dokonal wpisu przedsigbiorcy do tego rejestru w terminie
7 dni od dnia wplywu do tego organu wniosku o wpis wraz z oswiadczeniem o spetieniu
warunkOw wymaganych do wykonywania dziatalnosci gospodarczej, dla ktdrej rejestr jest
prowadzony. - Stosownie do art. 65 ust. 5 ustawy o s.d.g. po dokonaniu wpisu
przedsigbiorcy do rejestru organ administracji publicznej wydaje z urzedu zaswiadczenie.
Zgodnie z art. 217 § 3 KPA, zaswiadczenie powinno zosta¢ wydane bez zbednej zwloki,
nie p6zniej jednak niz w terminie 7 dni.

Stwierdzono, ze wpiséw do Rejestru, jak rowniez zmian wpiséw, w okresie objetym
kontrola dokonano w ustawowym terminie, tj. w ciagu 7 dni od dnia wplywu do organu
wniosku o0 wpis/zmiane wpisu. Powyiszy fakt potwierdzano kazdorazowo
zaswiadczeniem, ktére wydawano w wymaganym terminie okreslonym w art. 217 § 3
KPA. Ponadto kazdorazowo, zgodnie z art. 9¢ ust. 6 i 7 ustawy, wpis dokonywany byl z
chwilg zamieszczenia w rejestrze co wigzalo si¢ z nadaniem przedsiebiorcy numeru

rejestrowego.
[akta kontroli str. 34-48, 52-77]

Zgodnie z o$wiadczeniem Kiecrownika Referatu Ochrony Srodowiska Urzedu
Miejskiego w Elblagu, informacje o wpisie do Rejestru, o wykreéleniu z rejestru,
przekazane zostaty do CEIDG, stosownie do obowigzku wynikajacego z art. 37 ust. 5

ustawy o s.d.g.
[akta kontroli sir. 82

. Prowadzenie Rejestru dzialalno$ci regulowane;j.

Podczas czynnosci kontrolnych stwierdzono, iz Rejestr prowadzony jest w formle
elektronicznej, zgodnie z postanowieniami art. 9b ust. 2-3 ustawy.

Rejestr zawiera elementy wymienione w att. 9b ust. 4 ustawy, tj.: nazwe i adres ﬁrmy,
adres siedziby, numer identyfikacji podatkowej NIP, numer identyfikacyjny REGON,
rodzaj odbieranych odpadéw komunalnych oraz numer rejestrowy. Rejestr zawiera
ponadto, informacje dotyczace daty dokonania wpisu. Rejestr zostat udost¢pniony
w wersji elektroniczne] na stronie internetowej Urzedu Miejskiego w Elblagu (zakladka:
mieszkancy —> gospodarka odpadami komunalnymi - informacja o podmiotach
odbierajacych odpady komunalne od whaseicieli nieruchomosei z terenu Gminy Miasto
Elblag — Rejestr dziatalnosci regulowanej w zakresie odbierania odpadéw komunalnych

od wlascicieli nieruchomoscei na terenie Gminy Miasto Elblag).
[akta kontroli str. 83]

Wedlug stanu na dzien 31 grudnia 2014 r. w rejestrze dziatalnodei regulowane]
przedsigbiorcow prowadzacych dziatalno$¢ w zakresie odbierania odpadow komunalnych
od wlaseicieli nieruchomosci, figurowato tacznie 15 podmiotow.

Zgodnie z art. 66 ust. 2 ustawy o s.d.g., dla przedsiebiorcéw wpisanych w 2014 r. do
rejestru prowadzono akta rejestrowe, obegjmujace dokumenty stanowiagce podstawe wpisu,
tzn. wiosek przedsiebiorcy o wpis do rejestru wraz z zatacznikami, tj. o$wiadczenie
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przedsigbiorcy oraz dowdd uiszezenia oplaty skarbowej oraz zaswiadczenie o wpisie do

rejestru.
[akta kontroli str. 33-35]

. Wydawanie decyzji o odmowie wpisu przedsigbiorcy do Rejestru.

W okresie od 1 stycznia do 31 grudnia 2014 r. nie wydawano decyzji 0 odmowie

dokonania wpisu przedsigbiorcy do Rejestru.
[akta kontroli str. 33]

. Wykre§lenie wpisu z Rejestru dzialalnosci regulowanej.

Zgodnic z art. 91 ustawy, w przypadku zakonczenia dziatalnosci polegajacej na
odbieraniu odpadéw komunalnych, przedsigbiorca jest obowigzany zlozy¢ do wlasciwego
wojta, burmistrza lub prezydenta miasta, w terminie 14 dni od dnia trwatego zaprzestania
wykonywania tej dziatalnosci, wniosek o wykreslenie wpisu z rejestru.

W okresie objetym kontrola do Urzedu wplyngto 9 wnioskow o wykreslenia wpisow
w Rejestrze dzialalno$ci regulowanej w zakresie odbierania odpadéw komunalnych od
wiascicieli nieruchomosci na terenie Gminy Miasto Elblag. W kazdym przypadku Organ
dokonat wykreslenia w terminie okre§lonym w art. 67 ust. 1 ustawy o s.d.g, tj. w ciagu
7 dni od dnia ztozenia wniosku.

Jako potwierdzenie dokonania wykreélenia z Rejestru dziatalnoici regulowanej
w zakresie odbierania odpadéw komunalnych od wiascicieli nieruchomosci, Organ
wystawial kazdorazowo zawiadomienie o wykresleniu wpisu, ktore przekazywane bylo

wnioskodawcy za zwrotnym potwierdzeniem odbioru.
[akta kontroli str. 33-35, 84-85, 102]

Nalezy podkresli¢, iz zar6wno przepisy ustawy o utrzymaniu czystosei i porzadku w
gminach, jak i ustawy o s.d.g (art. 73), nie wskazija wprost formy, w jakiej nalezy
dokona¢ wykreslenia przedsiebiorcy z rejestru na jego wniosek. Od strony formalnej, dla
skutecznosci wykreslenia przedsigbiorcy z rejestru nie jest wymagana decyzja
administracyjna. W tym przypadku wystarczy wydal przedsigbiorcy zaswiadczenic
o wykreéleniu z rejestru.

. Przekazywanie marszalkowi wojewdédztwa wykazéw podmiotéw wpisanych

w danym miesigcu do Rejestru. -

W mysl art. 9¢ ust. 9 1 10 ustawy wojt, burmistrz lub prezydent miasta przekazuje
marszatkowi wojewddztwa wykaz podmiotow wpisanych w danym miesigcu do rejestru
dziafalnosci regulowanej w zakresie odbierania odpadéw komunalnych od wiadcicieli
nieruchomosci oraz wykre§lonych z tego rejestru, zawierajacy dane, o ktérych mowa
w art. 9b ust. 4 ustawy, w terminie do kofica miesigca nastepujacego po okresie objetym
wykazem. -

Wytyczne Departamentu  Gospodarki Odpadami  Ministerstwa  Srodowiska
przedstawione w pi$mie z dnia 4 marca 2013 r. dotyczacym obowigzku przekazywania
marszatkowi wojewddziwa wykazu podmiotéw wpisanych w danym miesiacu do rejestru
dziatalnosci regulowanej w zakresie odbierania odpadéw komunalnych od wiascicieli
nieruchomosci stanowia, iz cyt: ,, (...} Ustawa o odpadach weszla w zycie w dniu 23
stycznia 2013 r., zatem gminy, ze wzgledu na brak przepisu przejsciowego w tym zakresie
byty zobowigzane przedstawié pierwszy wykaz do kowvca stycznia 2013 r. W opinii
Departamentu Gospodarki Odpadami pierwsza skliadana do marszatka informacia
powinna zawierac pelny wykaz podmiotow wpisanych do rejestru od dnia jego utworzenia
(a wiec "dane wyjsciowe”) oraz informacje, ktdre z tych podmiotéw uzyskaly wpis
w poprzednim miesiqcu, a takze o podmiotach, kiére w poprzednim miesigcu zostaly
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z tego rejestru wykreslone. W przypadku braku podmiotow wpisanych do rejestru
i wykreslonych z rejestru w danym miesiqcu gmina powinna réwniez przekazywaé takg
informacje marszatkowi.”

Na podstawie udostepnionej dokumentacji kontrolnej stwierdzono, iz Organ w kazdym
miesigeu zgodnie z art. 9¢ ust. 9 i 10 ustawy, tj. w terminie do kofica miesigca
nastgpujacego po okresie objetym wykazem, przekazywat wykazy podmiotéw wpisanych
i wykreslonych z Rejestru dziatalnosci regulowanej. W przypadku braku podmiotow
wpisanych do Rejestru i wykreslonych z Rejestru w danym miesigcu Organ przekazywat
réwnieZ taka informacje Marszatkowi Wojewddztwa Warminsko-Mazurskiego.

[akta kontroli str. 86-95]

. Pobieranie oplat z tytulu wpisu do Rejestru.

Stosownie do art. 64 ust. 2 ustawy o s.d.g. wpis do Rejestru podlega oplacie
skarbowej, chyba ze przepisy odrebne stanowig inaczej. Zgodnie z czescig I poz. 36 pkt 9a -
Wykazu podmiotow oplaty skarbowej, stawki tej oplaty oraz zwolnienia, stanowigcego
zalacznik nr 1 do ustawy z-dnia 16 listopada 2006 r. o oplacie skarbowej (t,j. Dz. U.
z 2012 r. poz. 1282), stawka optaty skarbowe] od dokonania wpisu do rejestru dziatalnosci
regulowane] podmiotu wykonujacego dzialalno$¢ na podstawie ustawy o utrzymaniu
czystosci 1 porzadku w gminach wynosi 50 zi, w przypadku zmiany wpisu 50% stawki
podstawowej, tj. 25 zl.

Zgodnie z § 3 ust. 1 rozporzadzenia Ministra Finanséw z dnia 28 wrzesnia 2007 r.
w sprawie zaplaty oplaty skarbowej (Dz. U. z 2007 r. Nr 187, poz. 1330) skladajacy
wniosek lub petnomocnictwo albo dokonujacy zgloszenia zobowigzany jest dotaczy¢
dowdd zaplaty naleznej oplaty skarbowej albo uwierzytelniona kopi¢ dowodu zaplaty, nie
pbzniej niz w ciagu 3 dni od chwili powstania obowiazku jej zaptaty.

W okresie objetym kontrolg do uiszczenia optaty skarbowej od dokonania wpisu do
Rejestru/zmiany wpisu zobowiazanych bylo 3 przedsighiorcéw (2 wpisy, 1 zmiana).
Wszyscy przedsigbiorcy wnieéli oplate skarbowa wraz z wniosktem, w wymagane)
wysokosci. Dowdd  wniesione] oplaty . znajdowat sie w  aktach rejestrowych
przedsiebiorcoéw. Ponadto we wszystkich przypadkach, na wydanych zaswiadczeniach

dokonano stosownej adnotacji o pobraniu optaty skarbowe;j.
[akta kontroli stv. 34-48, 52-77]

. Kontrola przéstrzegania i stosowania przepiséw ustawy

Na podstawie art. 9u ust. 1 ustawy na wojta, burmistrza, prezydenta miasta zostal
nalozony obowiazek sprawowania kontroli przestrzegania i stosowania przepiséw ustawy.
Zgodnie z ust. 2 ww. artykutu, do kontroli stosuje si¢ przepisy art. 379 1 art. 380 ustawy
z dnia 27 kwietnia 2001 r. — Prawo ochrony srodowiska (Dz. U. z 2008 r., Nr 25, poz.150
ze zm.). .

W toku czynnoéei kontrolnych ustalono, iz w okresie objetym kontrola Organ
przeprowadzit 2 kontrole przedsiebiorcéw wpisanych do Rejestru  dziatalnosci
regulowane] w zakresie odbierania odpadéw komunalnych od whascicieli nieruchomosci,
tj:
— Zaktad Utylizacji Odpadéw Sp. z 0.0. w Elblagu (kontrola 17-28 marca 2014 r.)
—KOMA 8p. z 0.0. Spétka Komandytowa w Etku (kontrola 1-8 pazdziernika 2014 r.)

W przypadku ZUO Sp z o.0. w Elblagu, przeprowadzona kontrola nie wykazata
nieprawidlowosci w realizacji zadan stanowigcych przedmiot kontroli. W wystapieniu
pokontrolnym odstgpiono od wydania zalecen pokontrolnych.



W przypadku KOMA Sp. z o.0. Spotka Komandytowa w Elku, w wyniku
przeprowadzonej kontroli stwierdzono, ze podmiot od dnia wpisu do Rejestru tj., od
26.02.2013 r. nic odbiera odpadéw od wiascicieli nieruchomosdci, a w konsekwencji nie
korzysta z bazy magazynowo-transportowej wskazanej jako baza zwigzana z dzialalnoscig
objeta wpisem oraz nie dysponuje na tereniec ww. bazy pojazdami i pracownikami do
odbierania odpadéw komunalnych na terenie Elblagga. W wyniku stwierdzonych
nieprawidlowosci Organ wszczal z urzedu postepowanie w sprawie wykreslenia podmiotu
z Rejestru dziatalnosci regulowanej na podstawie art. 9j ust. 2 pkt 2 i 3 ustawy {j.,
wykreslenie z rejestru nastgpuje w przypadku, gdy: stwierdzono trwale zaprzestanie
wykonywania przez przedsigbiorce dziatalnosci gospodarcze) na terenie gminy objetej
wpisem oraz stwierdzono, ze przedsigbiorca nie spelnia wymagan okreslonych dla
podmiotu odbierajacego odpady komunalne od wlascicieli nieruchomosci. Przedsigbiorca
w trakcie prowadzonego postepowania zlozyt wniosek o wykreslenie firmy z Rejestru
dziatalnosci regulowanej. W wyniku zlozonego wniosku prowadzone przez Organ
‘postepowanie zostalo umorzone, a przedsiebiorca z dniem 18 listopada 2014 r.

wykreslony z Rejestru dziatalnosci regulowane;.
B [akta kontroli str. 99-101]

Do ustalen kontroli nie zostaly wniesione zastrzezenia.

Majac na uwadze powyzZsze ustalenia i oceny wnoszg o:

1. Stosowanie wzoru o$wiadczenia, wymaganego zgodnie z art. 9¢ ust. 4-5 ustawy; bez
pouczenia wynikajacego z art. 233 §1 Kodeksu karnego (Dz.U. z 1997 r. Nr 88, poz.
553, z p6zn zm.).

2. Wydawanie przedsigbiorcom potwierdzenia przyjecia wniosku o wpis do Rejestru,
zgodnie z art. 11 ust. 3-4 ustawy 0 s.d.g.

3. Wydawanie zaswiadczeft o wykresleniu przedsigbiorcy z Rejestru.

Prosze Pana Prezydenta o podjecie dzialah majacych na celu usunigcie stwierdzonych
nieprawidtowosci i uchybien oraz o poinformowanie Wojewody Warminsko — Mazurskiego
w terminie 14 dni od dnia otrzymania niniejszego wystgpienia, o sposobie wykorzystania
uwag 1 wnioskéw oraz wykonania zalecen, a takZze o podjetych dziataniach lub przyczynach
. niepodjgcia dziatan.
! Jednoczesdnie informuje, ze stosownie do art. 48 ustawy o kontroli w administracji
rzadowej od wystapienia pokontrolnego nie przystuguja srodki odwotawcze.

1 up. Wojewody Warmisske-Mazusidego
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