Olsztyn, 17 pazdziernika
2018 r.

WOJEWODA
WARMINSKO-MAZURSKI
Artur Chojecki

FK-IV.431.18.2018
Szanowny Pan
Piotr Ryszard Felinski

Burmistrz Miasta i Gminy
Ruciane Nida

Al. Wezasow 4

12-200 Ruciane-Nida

Stosownie do art. 47 ustawy z dnia 15 lipca 2011 r. o kontroli w administracji rzgdowe;j
(Dz. U. Nr 185, poz. 1092), zwanej dalej ,,ustawa o kontroli w administracji rzadowe;j”,
przekazuje Panu tre$¢ wystapienia pokontrolnego.

Wystgpienie pokontrolne

Kontrole przeprowadzono w siedzibie Urzedu Miasta i Gminy Ruciane-Nida, Al.
Wczasow 4, 12-200 Ruciane-Nida, NIP: 8491001236, REGON: 000530821.

W okresie objetym kontrolg oraz w okresie prowadzenia kontroli stanowiska petnili:

1. Pan Piotr Ryszard Felinski - Burmistrz, wybrany na stanowisko w wyniku wyboréw
bezposrednich w dniu 30 listopada 2014 r. (kierownik jednostki kontrolowanej);

2. Pani Ewa Kozicka — Kierownik Referatu Finansowego, zatrudniona na podstawie
umowy o prace od dnia 1 maja 2008 r. (nadzorujaca bezposrednio pracownika
odpowiedzialnego za realizacj¢ zadania).

Odpowiedzialng za realizacj¢ zadania obj¢tego kontrolg byta Pani Ilona Makowiecka
- Inspektor ds. dziatalnosci gospodarczej w Referacie Finansowym, zatrudniona na podstawie
umowy o prac¢ od dnia 1 sierpnia 2009 r.

[akta kontroli str. 47]

Kontrolg¢ przeprowadzit zespdt pracownikow Warminsko — Mazurskiego Urzedu
Wojewodzkiego w Olsztynie, Wydziat Finanséow 1 Kontroli, Oddzial prowadzenia
1 koordynacji kontroli, w sktadzie:

e Magdalena Kolodzinska — inspektor wojewddzki — przewodniczaca zespolu
kontrolnego, legitymacja stuzbowa nr 21/2017, wydana przez Dyrektora Generalnego
Warminsko — Mazurskiego Urzgdu Wojewddzkiego w Olsztynie, upowaznienie



Wojewody Warminsko — Mazurskiego Nr FK-1V.0030.682.2018 z dnia 28 sierpnia
2018 r.;

e Radostaw Gazda — inspektor wojewodzki, czlonek zespolu, legitymacja stuzbowa nr
21/2014, wydana przez Dyrektora Generalnego Warminsko — Mazurskiego Urzgdu
Wojewodzkiego w Olsztynie, upowaznienie Wojewody Warminsko — Mazurskiego Nr
FK-1V.0030.732.2018 z dnia 13 wrze$nia 2018 r.

[akta kontroli str. 45-46]

Kontrole rozpoczeto 13 wrzesnia 2018 r. 1 zakonczono 14 wrzesnia 2018 r., co zostato
odnotowane w ksigzce kontroli jednostki kontrolowanej pod pozycja Nr 14/2018.

Biezaca kontrola byta pierwsza kontrola zewnetrzng z zakresu ewidencji dziatalnosci
gospodarczej, przeprowadzong w Urzedzie Miasta i Gminy Ruciane-Nida.
[akta kontroli str. 26]

Przedmiotem kontroli byla ocena prawidlowosci wykonywania przez Burmistrza
zadan z zakresu administracji rzagdowej, dotyczacych ewidencji dziatalnosci gospodarcze;,
realizowanych na podstawie art. 26 ust. 6 1 art. 37 ust. 8 ustawy z dnia 2 lipca 2004 r.
o swobodzie dziatalnosci gospodarczej (t. j. Dz. U. z 2017 r., poz. 2168 ze zm.) — uchylone;j
z dniem 30.04.2018 r., zwanej dalej ,,ustawg o s.d.g.” oraz na podstawie art. 8 ust. 7 1 art. 44
ust. 5 ustawy z dnia 6 marca 2018 r. o Centralnej Ewidencji 1 Informacji o Dzialalno$ci
Gospodarczej i Punkcie Informacji dla Przedsigbiorcy (Dz. U. z 2018 r., poz. 647, ze zm.),
zwanej dalej ,,ustawa o CEIDG.” Okres objety kontrola — od 1 stycznia 2017 r. do dnia
rozpoczecia czynno$ci kontrolnych, tj. 13 wrze$nia 2018 r.

[akta kontroli str. 1, 27]

Kontrole przeprowadzono w oparciu o art. 6 ust. 4 pkt 3 ustawy o kontroli
w administracji rzadowej oraz art. 28 ust. 1 pkt 2 ustawy z dnia 23 stycznia 2009 r.
o wojewodzie i administracji rzadowej w wojewddztwie (tj. Dz. U. z 2017 r., poz. 2234)
w zwigzku z art. 26 ust. 6, art. 37 ust. 8 i art. 76 ustawy o s.d.g. oraz art. 8 ust. 7 i art. 44 ust. 5
ustawy o CEIDG.

Burmistrz Ruciane-Nida upowaznit Inspektora ds. dziatalnosci gospodarczej, do

.....

oceny prawidlowosci wykonywania zadan zleconych dotyczacych ewidencji dzialalnos$ci
gospodarcze;.
[akta kontroli str. 48]

W zakresie czynno$ci pracownika odpowiedzialnego za realizacj¢ zadania znajduje si¢
zapis dotyczacy prowadzenia spraw zwigzanych z ewidencja dziatalno$ci gospodarcze;.

[akta kontroli str. 55-62]



Realizacj¢ zadan w zakresie ewidencji dziatalno$ci gospodarczej ocenia si¢
pozytywnie z uchybieniami. Powyzsza ocena wynika z nastgpujacych ustalen i ocen
dokonanych w poszczegdlnych obszarach (zagadnieniach) objetych kontrolg.

1) Poprawnos¢ i kompletnos¢ wnioskow o wpis do Centralnej Ewidencji i Informacji
o Dzialalnosci Gospodarczej, zwanej dalej: ,,CEIDG”, zmiane¢ wpisu, wpis informacji
o zawieszeniu wykonywania dzialalnosci gospodarczej, wpis informacji o0 wznowieniu
wykonywania dzialalnosci gospodarczej, wpis informacji o zaprzestaniu wykonywania
dzialalnoSci.

W okresie objetym kontrola, tj. od 1 stycznia 2017 r. do dnia rozpoczecia czynno$ci
kontrolnych, tj. 13 wrzesnia 2018 r. do Urzedu Miasta i Gminy Ruciane-Nida wptynety
tacznie 1023 wnioski (1014 do 05.09.2018 r. 1 9 do dnia kontroli), z tego:

— wnioski o wpis — 160 (107 wnioskow ztozonych w okresie od 01.01.2017 r. do
29.04.2018 r. oraz 53 wnioski ztozone w okresie od 30.04.2018 r. do 13.09.2018 r.);

— zmian¢ wpisu — 271 (224 wnioski zlozone w okresie od 01.01.2017 r. do 29.04.2018 r.
oraz 47 wnioskow ztozonych w okresie od 30.04.2018 r. do 13.09.2018 r.);

— wnioski o wznowienie dziatalnosci — 250 (183 wnioski ztozone w okresie od 01.01.2017
r. do 29.04.2018 r. oraz 67 wnioskow ztozonych w okresie od 30.04.2018 r. do
13.09.2018 r.);

— wnioski o wykreslenie wpisu — 103 (74 wnioski ztozone w okresie od 01.01.2017 r. do
29.04.2018 r. oraz 29 wnioskow ztozonych w okresie od 30.04.2018 r. do 13.09.2018 r.);

— zawieszenie dziatalnosci — 239 (174 wnioski ztozone w okresie od 01.01.2017 r. do
29.04.2018 r. oraz 65 wnioskow zlozonych w okresie od 30.04.2018 r. do 13.09.2018 r.)

[akta kontroli str. 13-25, 63-82, 176-205]

Do badania kontrolnego przyjeto probe wnioskéw o wpis do ewidencji dziatalnos$ci
gospodarczej (50%+1): wszystkie wnioski, ktore wplynety do Urzedu od dnia 1 stycznia 2018
r. do dnia 31 sierpnia 2018 r. tj. 433 wnioski oraz 13%, tj. 75 wnioskow (po
6 wnioskow z 11 miesi¢cy 1 z jednego miesigca — lipca — 9 wnioskéw), ktore wptynety
w 2017 r., wybranych wedtug profesjonalnego osadu kontrolerow. Lacznie kontrolg objetych
zostalo 517 wnioskéw (508 wnioskow, ktore wplynety do 05.09.2018 oraz 9 wnioskow, ktore
wptynety do Urzedu po tej dacie), z tego na podstawie ustawy o s.d.g. - 256 wnioskéw oraz
261 wnioskéw na podstawie ustawy o CEIDG.

[akta kontroli str. 30, 63-82]

W stanie prawnym obowigzujagcym do 30 kwietnia 2018 r. wnioski o wpis do CEIDG
zostaly ztozone na formularzu zgodnym z elektronicznym wzorem wniosku, zamieszczonym
na stronie internetowej CEIDG oraz w Biuletynie Informacji Publicznej ministra wtasciwego
do spraw gospodarki oraz na elektronicznej platformie ustlug administracji publicznej, zgodnie
z art. 24 ustawy o s.d.g. Wnioski byty kompletne i zawieraty elementy wymienione w art. 25

ustawy o s.d.g.
[akta kontroli str. 96-131]

Kazdorazowo wraz z wnioskiem - z wyjatkiem wniosku o wykreslenie przedsi¢biorcy -
sktadane byto o$§wiadczenie o braku zakazow, o ktérych mowa w art. 25 ust. 1 pkt 16-18



ustawy o s.d.g. - wobec osoby, ktorej wpis dotyczy, tj.: zakazie prowadzenia dziatalnosci
gospodarczej, zakazie wykonywania okreslonego zawodu, ktorego wykonywanie przez
przedsiebiorce podlega wpisowi do CEIDG, zakazie prowadzenia dziatalnos$ci zwigzanej z
wychowaniem, leczeniem, edukacja matoletnich lub z opieka nad nimi - pod rygorem
odpowiedzialnosci karnej za zlozenie falszywego oswiadczenia, zgodnie z art. 25 ust. 7
ustawy o s.d.g. W przypadku wnioskbw o zawieszenie wykonywania dziatalnosci
gospodarczej sktadane bylo rowniez o$wiadczenie o niezatrudnianiu pracownikow,
wymagane zgodnie z art. 32 ust. 2 ustawy o s.d.g. Ostatni wniosek na podstawie ustawy
0 s.d.g., ztozono w dniu 27 kwietnia 2018 r.
Przyktadowe wnioski w stanie prawnym obowigzujacym do 30 kwietnia 2018 r.
wiaczone zostaty do akt kontroli.
[akta kontroli str. 96-131]

Od 30 kwietnia 2018 r. wnioski o wpis do CEIDG zostaly zlozone na formularzu
zgodnym z elektronicznym wzorem wniosku, zamieszczonym na stronie internetowej CEIDG
zgodnie z art. 3 ust. 2 ustawy o CEIDG. Wnioski byly kompletne i zawieraly elementy
wymienione w art. 5 ust. 1-3 ustawy o CEIDG (wszystkie zloZzone na formularzu
elektronicznym CEIDG-1), w zwiazku z tym Organ nie wzywal wnioskodawcow do
skorygowania lub uzupetienia wnioskoOw oraz nie pozostawit wnioskoOw bez rozpatrzenia.
Kazdorazowo wraz z wnioskiem - z wyjatkiem wniosku o wykre$lenie przedsiebiorcy -
sktadane byly o$wiadczenia (art. 7 ustawy o CEIDG), o podejmowaniu lub wykonywaniu
okreslonej dziatalno$ci gospodarczej nieobjetej zadnym z zakazow, o ktorym mowa w art. 5
ust. 2 pkt 13-15 ustawy o CEIDG, wydanym wobec osoby, ktorej wpis dotyczy oraz
posiadaniu tytulu prawnego do nieruchomosci, ktorych adresy sa wpisywane do CEIDG.
Przedmiotowe o$wiadczenia, sktadane byly pod rygorem odpowiedzialno$ci karnej za
ztozenie falszywego o$wiadczenia. Sktadajacy os$wiadczenia zawierat w nich klauzule
o tresci: ,,Jestem $wiadomy odpowiedzialnosci karnej za ztozenie falszywego o$wiadczenia.”.
Klauzula ta zastgpowala pouczenie organu uprawnionego do odebrania o$wiadczenia
o odpowiedzialnosci karnej za zlozenie falszywego o$wiadczenia. Pierwsze wnioski na
podstawie ustawy o CEIDG, ztozono w dniu 30 kwietnia 2018 r.

Przyktadowe wnioski w stanie prawnym obowigzujagcym od 30 kwietnia 2018 r.
wlaczone zostaty do akt kontroli.

[akta kontroli str. 132-164]

Z dokumentacji przedtozonej do kontroli wynika, ze we wszystkich przypadkach
zastosowano obowigzujacy tryb przyjecia wniosku CEIDG-1, ktory zostal okreslony
w art. 11 ust. 3 oraz 26 ust. 3 ustawy o s.d.g. (w stanie prawnym obowigzujacym do 30
kwietnia 2018 r.) oraz art. 8 ust. 3 ustawy o CEIDG, jak réwniez art. 32 ust. 1-2 ustawy
z dnia 6 marca 2018 r. Prawo przedsiebiorcéw (Dz.U. z 2018 r., poz. 646) — od 30 kwietnia
2018 r., tj. organ gminy potwierdzal tozsamo$¢ wnioskodawcy na podstawie dowodu
osobistego.

[akta kontroli str. 165]

2) Terminowos$¢ przeksztalcenia wnioskow, o ktorych mowa w art. 26 ust. 2 pkt 1 i 2, art.
30 ust. 1 pkt 11i 2, art. 32 ust. 1 ustawy o s.d.g., oraz w art. 8 ust. 2 pkt 11i 2, art. 15 ust. 1



pkt 1-3, art. 20 ust 1 ustawy o CEIDG, na form¢ dokumentu elektronicznego oraz
przesylania ich do CEIDG.

W stanie prawnym obowigzujacym do 30 kwietnia 2018 r. zgodnie z art. 26 ust. 4
ustawy o s.d.g., organ gminy przeksztatca wniosek, o ktorym mowa w ust. 2, na forme
dokumentu elektronicznego, podpisuje go kwalifikowanym podpisem elektronicznym albo
podpisem potwierdzonym profilem zaufanym ePUAP, albo podpisuje w inny sposob
akceptowany przez system CEIDG umozliwiajacy jednoznaczng identyfikacje osoby
podpisujacej przeksztalcony wniosek i1 przesyta go do CEIDG nie pdzniej niz nastepnego dnia
roboczego od dnia jego otrzymania (stan prawny obowigzujacy od 7 pazdziernika 2016 r.).
Stosownie do ustepu 4a cytowanego artykulu, organ gminy niezwlocznie przekazuje
do CEIDG imiona i nazwiska pracownikow upowaznionych do przeksztalcania,
podpisywania i przesytania przedmiotowych wnioskow. Od 19 maja 2016 r., na podstawie
WWw. przepisu, organ gminy jest takze zobowigzany do niezwlocznego poinformowania
CEIDG o cofnigciu upowaznien dla tych osob.

Od 30 kwietnia 2018 r. zgodnie z art. 8 ust. 4 ustawy o CEIDG, organ gminy
przeksztalca wniosek, o ktérym mowa w ust. 2, na posta¢ dokumentu elektronicznego,
opatruje go kwalifikowanym podpisem elektronicznym albo podpisem potwierdzonym
profilem zaufanym ePUAP, albo podpisuje w inny sposob akceptowany przez system CEIDG,
umozliwiajacy jednoznaczng identyfikacj¢ osoby przesytajacej wniosek, czas jego przesytania
oraz zapewniajacy integralno$¢ danych zawartych we wniosku, i przesyta do CEIDG nie
pozniej niz w dniu roboczym nastepujagcym po dniu jego otrzymania. Stosownie do ustepu 5
cytowanego artykutu, w przypadku gdy czynnosci, o ktorych mowa w ust. 4, wykonuja
upowaznieni pracownicy, organ gminy jest obowigzany niezwlocznie przekazywaé do
CEIDG imiona i nazwiska tych osob, a takze niezwlocznie informowa¢ o cofnigciu
upowaznien dla tych osob.

W powyzszym obszarze ustalono, iz Burmistrz Urzedu Miasta i Gminy Ruciane-Nida —
majac na uwadze zapewnienie mozliwosci rejestracji dziatalno$ci gospodarczej przez
przedsigbiorcow za posrednictwem gminy - przekazat do CEIDG dane personalne dwoch
pracownikow urzedu, ktorzy mogli przeksztalca¢, podpisywac 1 przesyta¢ wnioski CEIDG-1,
spetniajagc tym samym wymogi art. 26 ust. 4a ustawy o s.d.g. oraz art. 8 ust. 5 ustawy
o CEIDG.

[akta kontroli str. 168-171]

W wyniku prowadzonych czynnosci kontrolnych ustalono takze, ze wszystkie wnioski,
ktore wptynety do Urzedu Miasta i Gminy Ruciane-Nida, w okresie objetym kontrolg zostaty
przyjete, przeksztalcone na form¢ dokumentu elektronicznego, podpisane oraz przestane do
CEIDQG, nie pdzniej niz nastepnego dnia roboczego od dnia ich wptywu, zgodnie z art. 26 ust.
4 ustawy s.d.g. oraz nie p6zniej niz w dniu roboczym nastepujagcym po dniu jego otrzymania
zgodnie z art. 8 ust. 4 ustawy o CEIDG.

[akta kontroli str. 63-82]

3) Terminowos¢ przekazywania do CEIDG informacji, o ktorych mowa w art. 37 ust. §
ustawy o s.d.g. oraz art. 44 ust. 3 ustawy o CEIDG.



W stanie prawnym obowigzujagcym do 30 kwietnia 2018 r. zgodnie z art. 37 ust. 5
ustawy o s.d.g. informacje, o ktorych mowa w ust. 2, sg przekazywane do CEIDG przez
odpowiednie organy koncesyjne, organy prowadzace rejestry dziatalnosci regulowanej oraz
organy wlasciwe do spraw zezwolen 1 licencji, niezwlocznie, nie pdzniej niz nastgpnego dnia
roboczego po uzyskaniu informacji o0 prawomocnym rozstrzygnigciu sprawy, ktérej dotycza,
wraz z podaniem daty uprawomocnienia i znaku sprawy.

Od 30 kwietnia 2018 r. zgodnie z art. 44 ust. 3 ustawy o CEIDG, informacje, o ktérych
mowa w ust. 1, sg przekazywane do CEIDG przez odpowiednie organy koncesyjne, organy
prowadzace rejestry dziatalnosci regulowanej oraz organy witasciwe do spraw zezwolen, nie
p6zniej niz w dniu roboczym nastgpujacym po dniu uzyskania informacji o prawomocnym
rozstrzygnigciu sprawy, ktorej dotycza, wraz z podaniem daty uprawomocnienia si¢
rozstrzygnigcia 1 znaku sprawy. Jezeli sprawa byla rozstrzygana w drodze decyzji, ktorej
nadano rygor natychmiastowej wykonalnos$ci, organy te przekazujg informacje nie pdzniej niz
w dniu roboczym nastepujacym po dniu nadania rygoru natychmiastowe] wykonalnoSci.
CEIDG udostepnia te informacje nie pdzniej niz w dniu roboczym nastepujagcym po dniu ich
otrzymania.

W okresie obj¢tym kontrolg oraz do dnia kontroli informacje nt. uprawnien uzyskanych
przez poszczegdlnych przedsigbiorcéw przekazywaty osoby zatrudnione na nw. Stanowiskach
pracy, tj.:

- pracownik na stanowisku ds. dziatalnosci gospodarczej w Referacie Finansowym Urzedu
Miasta 1 Gminy Ruciane-Nida — w zakresie wydanych 1 wygaszonych zezwolen na sprzedaz
napojow alkoholowych oraz w zakresie wydanych licencji na krajowy transport drogowy
w zakresie przewozu osob taksowka;
- pracownik na stanowisku ds. ochrony przyrody w Referacie Inwestycji, Gospodarki
Komunalnej, Planowania Przestrzennego i Ochrony Srodowiska Urzedu Miasta i Gminy
Ruciane-Nida — w zakresie rejestru dzialalnosci regulowanej dotyczacej odbierania odpadéw
komunalnych.

[akta kontroli str. 166-167]

W okresie objetym kontrolg Urzad Miasta i Gminy Ruciane-Nida, zgodnie z art. 37 ust.
5 ustawy o s.d.g., oraz art. 44 ust. 3 ustawy o CEIDG przekazat do CEIDG tacznie 154
informacje o wygaszonych lub nabytych przez przedsigbiorcéw uprawnieniach, z tego
w zakresie:
— zezwolen na sprzedaz napojoéw alkoholowych — tacznie 152 informacje, z tego:
» 99 z zakresu wydanych zezwolen;
* 53 dotyczace wygaszonych zezwolen;
* licencji na przew6z osob taksowka — 1 informacja z zakresu wydanych licencji;
— wpisu do rejestru dzialalnosci regulowanej — 1 informacja z zakresu odbierania
odpadéw komunalnych od wtascicieli nieruchomosci.

W jednym przypadku w zakresie wygasnigcia zezwolenia na sprzedaz napojow
alkoholowych nie zostata przekazana informacja do CEIDG, co stanowi uchybienie. Inspektor
ds. dziatalno$ci gospodarczej w Referacie Finansowym wyjasnil, ze przedsi¢gbiorca zakonczyt



dziatalnos¢ gospodarczq z dniem 27 stycznia 2018 r., w zwigzku z powyzszym bezcelowe byto
dokonanie wpisu do CEIDG dotyczgcego wygasnigcia zezwolenia nr FN.7340.G.14.4.2016
wydanego dnia 28 kwietnia 2016 roku na sprzedaz napojow alkoholowych zawierajgcych do
4,5% alkoholu oraz na piwo przeznaczonych do spozZycia w miejscu sprzedazy. Ww.
zezwolenie wygaszone zostato decyzjg nr FN.7340DW.G.3.4.2018 z dnia 30 stycznia 2018 r.
(data uprawomocnienia 17 luty 2018 r.).

[akta kontroli str. 83-95, 173]

Odnoszac si¢ do powyzszych wyjasnien nalezy zauwazy¢, ze zarowno ustawa o s.d.g.
jak 1 ustawa o CEIDG nie zwalniajg organu wilasciwego ds. zezwolen od obowigzku
przekazania informacji o ktérych mowa odpowiednio w art. 37 ust. 2 pkt 2 ustawy o s.d.g.
oraz art. 44 ust. 1 pkt 3 ustawy o CEIDG, po zakonczeniu przez przedsigbiorce dziatalno$ci
gospodarczej. Do 30 kwietnia 2018 r. zgodnie z art. 37 ust. 5 ustawy o s.d.g. przedmiotowe
informacje, s3 przekazywane do CEIDG przez odpowiednie organy koncesyjne, organy
prowadzace rejestry dziatalnos$ci regulowanej oraz organy wilasciwe do spraw zezwolen
1 licencji, niezwtocznie, nie pozniej niz nastepnego dnia roboczego po uzyskaniu informacji
0 prawomocnym rozstrzygnieciu sprawy, ktorej dotycza, wraz z podaniem daty
uprawomocnienia i znaku sprawy. Jezeli sprawa byla rozstrzygana w drodze decyzji, ktorej
nadano rygor natychmiastowej wykonalnosci, organy te przekazuja informacje niezwlocznie,
nie p6zniej niz w dniu roboczym nastepujacym po dniu nadania rygoru natychmiastowej
wykonalnos$ci. CEIDG udostgpnia te informacje niezwlocznie, nie pozniej niz nastgpnego
dnia roboczego po dniu ich otrzymania.

Skutkiem powyzszego uchybienia jest naruszenie art. 37 ust. 5 ustawy o s.d.g. Osobg
odpowiedzialng za powstate uchybienie jest pracownik na stanowisku ds. dzialalnosci
gospodarcze] w Referacie Finansowym — w zakresie wydanych i wygaszonych zezwolen na
sprzedaz napojoéw alkoholowych.

W wyniku analizy dokumentacji przedlozonej do kontroli stwierdzono uchybienie
polegajace na przekroczeniu terminu wynikajacego z art. 37 ust. 5 ustawy o s.d.g., oraz art. 44
ust. 3 ustawy o CEIDG w zakresie przekazywania informacji dotyczacych:

— wydania 46 zezwolen na sprzedaz napojow alkoholowych - naruszenie terminu si¢gato od
2 do 473 dni kalendarzowych.

— wygasnigcia 35 zezwolen na sprzedaz napojow alkoholowych - naruszenie terminu
siggato od 1 do 100 dni kalendarzowych.

— wydania 1 licencji na krajowy transport drogowy w zakresie przewozu osob taksowka -
naruszenie terminu si¢gato 44 dni kalendarzowych.

— wpisania 1 przedsiebiorcy do rejestru dziatalno$ci regulowanej - naruszenie terminu
siegato 484 dni kalendarzowych.

[akta kontroli str. 8§3-95]

Z wyjasnien zlozonych przez pracownika odpowiedzialnego za realizacje zadania
w zakresie obowigzku przekazywania do CEIDG informacji, o ktéorych mowa w art. 37 ust. 5
ustawy o s.d.g. oraz art. 44 ust. 3 ustawy o CEIDG wynika cyt. ,,Opoznienia we
wprowadzaniu danych w zakresie wydania 50 zezwolen na sprzedaz napojow alkoholowych,



wygasniecia 35 zezwolen na sprzedaz napojow alkoholowych oraz wydania jednej licencji na
krajowy transport drogowy w zakresie przewozu 0sob taksowkq spowodowane byly miedzy
innymi zmianami organizacyjnymi w 2017 roku na stanowisku do spraw dziatalnosci
gospodarczej.

Ponadto do wprowadzania informacji do CEIDG odpowiedzialny jest jeden pracownik
(drugi w zastepstwie), a okresowe spietrzenie obowigzkow stuzbowych pracownika, jak
rowniez duza ilos¢ sktadanych w okresie wiosenno-letnim wnioskow, przyczynita sie do
nieterminowego przekazywania ww. wydanych i wygaszonych zezwolen do CEIDG.

Jednoczesnie informuje, iz wpis jednego przedsiebiorcy do rejestru dziatalnosci
regulowanej zostal wprowadzony systemu z naruszeniem terminu z powodu przeoczenia
pracownika zajmujgcego si¢ dziatalnosciq regulowang i nie dostarczenia decyzji
do wprowadzenia jej w dniu wystawienia.”

[akta kontroli str. 175]

Skutkiem powyzszego uchybienia jest naruszenie terminu wynikajacego z art. 37 ust.
5 ustawy o s.d.g. oraz art. 44 ust. 3 ustawy o CEIDG. Osobami odpowiedzialnymi za powstale
uchybienia s3: pracownik na stanowisku ds. dziatalno$ci gospodarczej w Referacie
Finansowym — w zakresie wydanych i1 wygaszonych zezwolen na sprzedaz napojow
alkoholowych 1 w zakresie wydanych licencji na krajowy transport drogowy w zakresie
przewozu osob taksowka oraz pracownik na stanowisku ds. ochrony przyrody w Referacie
Inwestycji, Gospodarki Komunalnej, Planowania Przestrzennego i Ochrony Srodowiska —
w zakresie rejestru dziatalnosci regulowanej dotyczacej odbierania odpadow komunalnych.

4) Realizacja zadania zleconego z zakresu administracji rzadowej, w tym: liczba oséb
realizujacych zadanie, inne zadania wykonywane przez pracownika/pracownikow, czas
przeznaczony na realizacj¢ zadania, proporcje zadania zleconego do innych zadan,
realizowanych przez pracownika/pracownikow.

Z o$wiadczenia pracownika realizujgcego zadanie wynika, ze zadania zlecone
z zakresu administracji rzagdowej polegajace na dokonywaniu wpiséw do CEIDG, w Urzedzie
Miasta i Gminy Ruciane-Nida realizuje 1 osoba, ktéra w czasie swojej nieobecno$ci jest
zastepowana przez innego wyznaczonego pracownika. Sredni czas realizacji  zadania
objetego kontrolg w rozliczeniu: tygodniowym — 20 godzin, miesigcznym — 84 godziny.
Stosunek zadania objetego kontrolg do pozostaltych zadan wynikajacych z zakresu czynnosci
wynosi ok. 60%.
[akta kontroli str. 172]

Do ustalen kontroli nie zostaly wniesione zastrzezZenia.

5) Zalecenia

Majac na uwadze powyzsze ustalenia i oceny wnosz¢ o przekazywanie do CEIDG
informacji o przedsiebiorcach i innych podmiotach dotyczacych uzyskania, cofni¢cia, utraty
1 wygasnigcia uprawnien, wynikajacych z zezwolenia, zgodnie z art. 44 ust. 1 pkt 3 ustawy
o CEIDG oraz w terminach, wynikajacych z art. 44 ust. 3 ustawy o CEIDG, tj. nie pdzZniej niz



w dniu roboczym nastgpujacym po dniu uzyskania informacji o prawomocnym
rozstrzygnigciu sprawy, ktorej dotycza.

Prosze Pana Burmistrza o podj¢cie dziatan majacych na celu usunigcie stwierdzonych
uchybien oraz o poinformowanie Wojewody Warminsko — Mazurskiego w terminie 14 dni
od dnia otrzymania niniejszego Wwystgpienia, o sposobie wykorzystania uwag
1 wnioskdw oraz wykonania zalecen, a takze o podjetych dzialaniach lub przyczynach
niepodj¢cia dziatan.

Jednoczesénie informuje, ze stosownie do art. 48 ustawy o kontroli w administracji
rzagdowej od wystapienia pokontrolnego nie przystuguja srodki odwotawcze.
WOJEWODA

WARMINSKO-MAZURSKI

Artur Chojecki
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