Olsztyn,Z ¢ maja2017r.

-

IGR-XII.805.1.8.2017

Pan
Waclaw Strazewicz
Starosta Gizycki

Stosownie do art. 46 i art. 47 ustawy z dnia 15 lipca 2011 r. o kontroli w administracji
rzagdowej (Dz. U. 2011 r. Nr 185, poz. 1092), w zwiazku z § 9 i § 10 umowy
nr 4/26/PRGiPID/16 z dnia 07.06.2016 r. o dofinansowanie dotacja celowa z budzetu pafistwa
zadania pn.: ,,Przebudowa drogi powiatowej nr 1718N dr. kraj. nr 63 Rydzewo-Jagodne
Male w m. Rydzewo”, zrealizowanego w ramach programu wieloletniego pn. Program
rozwoju gminnej i powiatowej infrastruktury drogowej na lata 2016-2019, przekazuje Panu
wystapienie pokontrolne.

Wystapienie pokontrolne

Kontrolg przeprowadzono w Starostwie Powiatowym w Gizycku z siedzibg przy ul. 1 Maja
14, 11-500 Gizycko oraz w Zarzadzie Drog Powiatowych w Gizycku z siedziba przy
ul. Wegorzewskiej 4, 11-500 Gizycko, w zakresie realizacji zadania Beneficjenta — Powiatu
Gizyckiego

W okresie objetym kontrolg oraz w okresie prowadzenia kontroli stanowiska pelnili:
Wactaw Strazewicz — Starosta Gizycki

Mirostaw Dariusz Drzazdzewski - Wicestarosta Gizycki

Elzbieta Makar — Skarbnik Powiatu

Kontrolg przeprowadzit zespot pracownikow Wydziatu Infrastruktury, Geodezji i Rolnictwa
Warminisko-Mazurskiego Urzedu Wojewddzkiego w Olsztynie, w sktadzie:

- Violetta Gasiorowska— starszy inspektor wojewodzki w Wydziale Infrastruktury, Geodezji
i Rolnictwa Warminisko-Mazurskiego Urzedu Wojewodzkiego w Olsztynie, legitymacja
stuzbowa nr 17/2017 wydana przez Dyrektora Generalnego Warminsko - Mazurskiego
Urzgdu Wojewddzkiego w Olsztynie — przewodniczaca zespotu kontrolnego, na podstawie
pisemnego imiennego upowaznienia do kontroli nr FK-V1.0030.302.2017 z dnia 18.04.2017 r.
wydanego przez Wojewod¢ Warminsko-Mazurskiego.

- Jolanta Warzycka — starszy inspektor wojewddzki w Wydziale Infrastruktury, Geodezji
i Rolnictwa Warmifisko-Mazurskiego Urzedu Wojewodzkiego w Olsztynie, legitymacja
stuzbowa nr 16/2017 wydana przez Dyrektora Generalnego Warminsko - Mazurskiego
Urzedu Wojewodzkiego w Olsztynie — cztonek zespotu kontrolnego, na podstawie pisemnego
imiennego upowaznienia do kontroli nr FK-V1.0030.303.2017 z dnia 18.04.2017 r. wydanego
przez Wojewode Warminsko-Mazurskiego.



Termin kontroli: 24 kwietnia 2017 r.

Kontrola zostata odnotowana w ksiazce kontro

Zakres kontroli:

— przedmiot kontroli:
powiatowej nr 1718N

— okres objety kontrola : rok 2016

Kontrole przeprowadzono na podsta
2009 1. o finansach publicznych (Dz.
Rady Ministrow z dnia 27 marc
samorzadu terytorialnego na prze
i gminnych (Dz. U. 2014 r., poz. 316 ze zm.), oraz §

a 2009 r. w sprawie u

Nr 4/26/PRGiPID/16 z dnia 07.06.2016 1.

Na podstawie ustalen kontroli dzialaln

si¢ pozytywnie.

W wyniku przeprowadzonej kontroli ustalono co nastgpuje:

li Starostwa Powiatowego pod pozycja 2/2017.

rzeczowa i finansowa realizacja zadania pn. ,Przebudowa drogi
dr. kraj. nr 63 Rydzewo-Jagodne Mate w m. Rydzewo”

wie art. 175 ust. 1 pkt 2 ustawy z dnia 27 sierpnia
U. 2013 1., poz. 885 z pozn. zm.), § 9 rozporzadzenia
dzielania dotacji celowych dla jednostek
budowe, budowe lub remonty drég powiatowych

9i§ 10 umowy o dofinansowanie

0§¢ jednostki w kontrolowanym zakresie ocenia

I. Informacje dotyczace realizacji zadania
Nazwa Nr i data zawarcia | Termin realizacji Termn:ag(;zn;;:czgaa Data i nr
umowy zadania wg umowy ar pozwolenia na
wylanaey z wykonawc z wykonawce g ilzeniic budow
y 4 Y 4 budowy ¢
Przedsigbiorstwo [Umowa nr Wg umowy: Dziennik budowy Decyzja Nr 250.2013
Robot SB.4121.3.2016 z rozpoczecie: Nr 87.2015 wydany [z dnia 28.06.2013 r.

Drogowych w
Elku Spotka

z 0.0. z siedziba
ul. Kolonia 1,
19-300 Etk

wykonanie zadania
pn.:

_Przebudowa drogi
powiatowej

nr 1718N dr. kraj.
nr 63 Rydzewo-
Jagodne Mate

w m. Rydzewo”

Warto$¢ umowy
1271 767,98 zl.
brutto

dnia 04.04.2016 r., na

04.04.2016 1.
zakonczenie:

120 dni od dnia
podpisania umowy

dnia 01.04.2015 .

- pierwszy wpis
04.04.2016 .

- ostatni wpis
02.08.2016 .
(potwierdzenie
wykonania zadania)

Starosty Gizyckiego

Teren budowy przekazano Protokotem przekazania

placu budowy z dnia 4 kwietnia 2016 1.




II.  Sposéb wylonienia wykonawcow

Umowa nr SB 4121.3.2016 z dnia 04.04.2016 r., zawarta z Przedsiebiorstwem Robét
Drogowych w Elku Spélka z o.0. z siedzibg ul. Kolonia 1,19-300 Etk, na realizacje zadania
pn.: ,Przebudowa drogi powiatowej nr 1718N dr. kraj. nr 63 Rydzewo-Jagodne Male
w m. Rydzewo” (warto$¢ robot wedtug umowy: 1271 767,98 z brutto). Postepowanie
przeprowadzono w trybie przetargu nieograniczonego, zgodnie z art. 39 i nast. ustawy z dnia
29 stycznia 2004 r. Prawo zaméwien publicznych (Dz. U. z 2013 r. poz. 907 ze zm.).
Beneficjent przediozyt oryginaly dokumentow przetargowych, w tym miedzy innymi —
ogloszenie o zamdwieniu opublikowane w Biuletynie Zamoéwien Publicznych dnia
25.02.2016 r. pod nr 42068-2016, protokét z postgpowania o udzieleniu zaméwienia z dnia
04.04.2016 r., oznaczenie sprawy SB.2501.1.2016 (druk ZP-PN) oraz ogloszenie o udzieleniu
zamoOwienia nr 76244-2016 z dnia 04.04.2016 r.

Do uplywu terminu skfadania ofert wplynglo szes¢ ofert. Brak wykluczenia sposrod
wykonawcéw, brak odrzuconych ofert. Wyboru dokonano sposrod szesciu ofert spetniajacych
warunki, na podstawie kryteriow: najnizszej ceny oraz okresu gwarancji.

Stwierdza sig, ze wyzej wymieniona umowa zostala zawarta, na zasadach okreslonych
w przepisach o zamowieniach publicznych, zgodnie z art. 44, ust. 4 ustawy z dn. 27 sierpnia
2009 r. o finansach publicznych (Dz. U. 2013 r., poz. 885 z pézn. zm.).

III. Kontrola zakresu rzeczowego

1. Data rozpoczgcia i zakonczenia

Wykonawca zglosil roboty budowlane do odbioru koncowego dnia 02.08.2016 r., znak
spr. PRD.DT.02.1/08/2016. Prace wykonane zostaly zgodnie z umowa nr SB.4121.3.2016
z dnia 04.04.2016 r.

Komisja przyjeta roboty od wykonawcy Protokotem nr SB.4121.3.2016 odbioru robot
z dnia 12.08.2016 r. — wartos¢ odebranych robot 1271 767,98 zt. Komisja stwierdza,
ze roboty przewidziane do wykonania zostaly zrealizowane, lecz zawieraja usterki i wyznacza
termin ich usunigcia do 01.09.2016 r. W Protokole nr SB.4121.3.2016 odbioru robét
z usunigcia usterek sporzadzonym 02.09.2016 r. Komisja potwierdza usuniecie
wymienionych w zataczniku nr 2 do poprzedniego protokolu usterek i udziela gwarancji
jakosci na zrealizowany przedmiot umowy.

Terminy realizacji zgodnie z Protokotem odbioru koficowego robot:

- rozpoczecie robot: 04.04.2016 r.

- zakonczenie: 02.08.2016 r.

Terminy realizacji zgodnie z Umowa z wykonawca z dnia 04.04.2016 r.:

- rozpoczgcie robot: 04.04.2016r. (protokolarne przekazanie terenu budowy)
- zakonczenie: 02.08.2016 r.

2. Zakres rzeczowy do wykonania w danym okresie rozliczeniowym, zgodnie
z harmonogramem rzeczowo — finansowym zadania (aktualizacja z dnia 11.04.2016 r.)
e Roboty przygotowawcze i rozbiorkowe

e Roboty ziemne

e (Odwodnienie

e Podbudowa

o Krawezniki i obrzeza
e Nawierzchnia



o Oznakowanie pionowe i poziome
e Zielen drogowa
3. Wykonany zakres rzecZOwy potwierdzony w trakcie kontroli
W trakcie kontroli dokonano ogledzin na miejscu realizacji zadania, polegajacych
w szczegblnosci na pomiarze dlugosci odcinka drogi 1. 1890,00 mb — potwierdzono
wykonanie zaktadanej dlugosci.
Ponadto zweryfikowano wykonanie nastgpujacych elementow przebudowanej drogi tj.:
- nawierzchni,
- chodnikéw, kraweznikow i obrzezy,
- zjazdow,
- odwodnienia, rowy oraz przepusty,
- zatoki autobusowej,
- przej$cia dla pieszych,
- oznakowania pionowego i poziomego,
- barier ochronnych.
Wykonanie powyzszych clementéw potwierdza dokumentacja fotograficzna stanowiaca
zatacznik do protokotu z ogledzin na miejscu.

4. Roznice miedzy planowanym a faktycznie wykonanym zakresem rzeczowym realizacji
zadania (odnies¢ si¢ do wszystkich pozycji harmonogramu 1zeczZowo — finansowego zadania)
Brak roznic.

5. Daty czesciowego lub koficowego protokotu odbioru robot

Protoko! odbioru koficowego inwestycji z dnia 12.08.2016 r. oraz Protokot nr SB.4121.3.2016
odbioru robot z usunigcia usterek z 02.09.2016 r. — ostatecznie Komisja dokonata oceny
jako$ciowej i ilosciowej na podstawie przedtozonych dokumentéw, wykonanych pomiarow w
terenie oraz oceny wizualnej i stwierdzita, ze roboty przewidziane do wykonania zostaty
srealizowane. Wykonawca zgodnie ze ztozong oferta udzielil 8 letniej gwarancji jakosci oraz
5 letniej rekojmi wykonanych robot. Warto$¢ odebranych robot brutto: 1271 767,98 zl.

Faktura VAT nr 0614/2016 z dnia 16.08.2016 r. — wartoé¢ robot wedtug dokumentu (faktury)
netto: 1 033 957,71 zt, brutto: 1271 767,98 7k

6. Aktualny stan inwestycji

Wykonawca zglosit roboty budowlane do odbioru kofncowego dnia 02.08.2016 r., znak
spr. PRD.DT.02.1/08/2016.

Dokumentacja geodezyjna

Inwentaryzacja geodezyjna powykonawcza sporzadzona i przekazana do panstwowego
zasobu geodezyjnego i kartograficznego w dniu 22.08.2016 r. zaewidencjonowana pod
nr P.2806.2016.1213 w Starostwie Powiatowym w Gizycku

(kopia w zalqczeniu do dokumentacji kontrolnej).

Dokument OT

Dnia 20.12.2016 r. wystawiono dokument przyjecia srodka trwatego OT na taczng warto$¢
3352 298,77 z}. Zawiera on zestawienie wartodei od 2012 r. Ujeto w tej kwocie wartos¢ robot
budowlanych z roku 2016 w wysokosci 1271 767,98 zi W trakcie kontroli zlozono
Os$wiadczenie wyjasniajace roznicg pomiedzy wartoscia Z dokumentu OT a wartoscig
zadania. Oéwiadczenie stanowi zalacznik do dokumentacji kontrolnej projektu.




IV. Kontrola finansowa zadania

1. Termin realizacji zadania

Wedtug wniosku o dofinansowanie (aktualizacja z dnia 11.04.2016 r.) — 30.09.2016 r.

Wedtug umowy o dofinansowanie nr 4/26/PRGiPID/16 z dnia 07.06.2016 . — 30.09.2016 r.
Wedtug umowy z wykonawca z dnia 04.04.2016 r. — 02.09.2016 r.

Weryfikacja dokumentéw potwierdzita dokonanie ostatniej ptatnosci przez beneficjenta dnia
14.09.2016 r. (kopia wyciqgu w zalqczeniu do dokumentacji kontrolnej)

2. Zrédla finansowania zadania wg Umowy z Wojewoda nr 4/26/PRGiPID/16 z dnia
07.06.2016 .

Srodki wlasne 635 884,98 zk
Srodki inne 0,00 zt
Dotacja z budzetu panstwa 635 883,00 zt
Razem 1271 767,98 z1

3. Faktyczne zrodta finansowania w ztozonych wnioskach o wyptate dotacji

Srodki wlasne 635 884,98 zt
Srodki inne 0,00 zt
Dotacja z budzetu panstwa 635 883,00 zt
Razem 1271 767,98 z1

4. Zweryfikowane finansowanie projektu po przeprowadzonej kontroli na miejscu
realizacji

Srodki wlasne 635 884,98 2
Srodki inne 0,00 zi
Dotacja z budzetu panstwa 635 883,00 zt
Razem 1271 767,98 zt

Kwota dotacji wedlug umowy o dofinansowanie 635 883,00 zt — wyplacona 635 883,00 zl

Udzial finansowy partnera

Porozumienie z dnia 29.10.2015 r. w sprawie partnerstwa w realizacji projektu, zawarte
pomigdzy Gming Mitki a Powiatem Gizyckim. Wysokos$¢ udziatu finansowego Partnera
(Gminy Mitki) — dotacja celowa nie wigksza niz 625 000,00 zt. Pismem nr SF.074.3.2016
z dnia 05.09.2016 r. Zarzad Drog Powiatowych w Gizycku przekazal Gminie Mifki
rozliczenie z wykonania zadania informujac o wysokosci naleznych Powiatowi Gizyckiemu
srodkow tj.: 330 368,00 zt.

W trakcie kontroli potwierdzono dokonanie wplaty dnia 14.09.2016 r. na konto Powiatu
Gizyckiego kwoty okreslonej w wyzej wymienionym rozliczeniu.

(kopia wyciqgu w zalqczeniu do dokumentacji kontrolnej)




Ro6znice miedzy planowanym a faktycznie wykonanym zakresem finansowym realizacji
zadania (opisa¢ szczegbtowo przyczyny powstania réznic)
Nie stwierdza si¢ roznic.

IV. Uwagi i wnioski zespolu przeprowadzajacego kontrolg¢

1. Potwierdzono zgodno$¢ dokumentow finansowych tj.: faktury wymienione] jak wyze]
(pkt 111.5) z oryginatami dokumentéw oraz sprawdzono pod wzgledem: zapisoéw klasyfikacji
budzetowej, kontroli formalnej 1 rachunkowej oraz opisu merytorycznego dotyczacego
danego zadania.

5 7miana udziatu finansowego partnera pozostata bez wplywu na spetnienie kryterium

oceny merytorycznej pn. ,,wspotpraca partnerska” i pozycjg¢ wniosku na liscie rankingowe;j.

3. Kontrola przedtozonych przez beneficjenta dokumentow oraz ogledziny na miejscu
potwierdzity prawidtowos¢ przygotowania 1 realizacji inwestycji drogowej. Nie
stwierdzono istotnych uchybien i odstgpstw od obowiazujacych zasad realizacji inwestycji,
ktore skutkowalyby koniecznoscig informowania o ich wystapieniu wlasciwych organow,
w tym organdéw nadzoru budowlanego. Przedlozone dokumenty oraz ogledziny na miejscu
wskazuja na zapewnienie przez beneficjenta prawidlowego funkcjonowania nadzoru
inwestorskiego, zwlaszcza w zakresie kontroli jakosci wykonywanych robot, zarOwno na
etapie ich realizacji, jak i odbioru koncowego.

4. Stwierdza sie, ze inwestycja zostata zrealizowana a dotacja wykorzystana prawidtowo

pod wzgledem:
- zgodnosci wydatkow z planowanym przeznaczeniem;
- prawidlowosci wykorzystania $rodkow finansowych — zakres zadan wykonany w 100%
(patrz pkt I11. 4);

- prawidlowosci wykorzystania dotacji udzielonej z budzetu panstwa, pod wzgledem
zgodnosci z przeznaczeniem oraz wysokosci wykorzystanej dotacji, a stopniem realizacji
zadan przewidzianych do sfinansowania dotacja z budzetu panstwa.

Pouczenie:

Stosownie do art. 48 ustawy z dnia 15 lipca 2011 1. 0 kontroli w administracji rzadowej (Dz. U. 2011 r. Nr 185,
poz. 1092), w zwiazku z § 9 wst. 1 i § 10 ust.1 umowy nr 4/26/PRGiPID/16
2 dnia 07.06.2016 r. o dofinansowanie dotacja celowa z budzetu panstwa zadania pn. ,,Przebudowa drogi
powiatowej nr 1718N dr. kraj. nr 63 Rydzewo-Jagodne Mate w m. Rydzewo” kierownikowi jednostki
od wystapienia pokontrolnego nie przystuguja srodki odwotawcze.
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