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Pan
Mirostaw Orlowski
Wojt Gminy Prostki

Stosownie do art. 46 oraz art 47 ustawy z dnia 15 lipca 2011 r. o kontroli w administracji
rzgdowej (Dz. U. 2011 r. Nr 185, poz. 1092), w zwigzku z § 9 1 § 10 umowy Nr
48/77/PRGiPID/16 z dnia 04.07.2016 r. o dofinansowanie dotacja celowg z budzetu panstwa
zadania pn. ,,Przebudowa drogi gminnej na odcinku Sokélki-Milusze'', zrealizowanego w
ramach programu wieloletniego pn. Program rozwoju gminnej i powiatowej infrastruktury
drogowej na lata 2016-2019, przekazuje Panu wystgpienie pokontrolne.

Wystapienie pokontrolne

Kontrole przeprowadzono w Urzedzie Gminy Prostki z siedzibg przy ul. 1 Maja 44B,
19-335 Prostki, w zakresie realizacji zadania Beneficjenta — Gminy Prostki.

W okresie objetym kontrolg oraz w okresie prowadzenia kontroli stanowiska pelnili:
Mirostaw Ortowski — Wojt Gminy Ostréda
Anna Maj — Skarbnik Gminy

Kontrole przeprowadzit zespot pracownikéw Wydziatu Infrastruktury, Geodezji i Rolnictwa
Warminsko-Mazurskiego Urzedu Wojewddzkiego w Olsztynie, w sktadzie:

- Marcin Sikorski — kierownik Oddzialu rozwoju regionalnego w Wydziale Infrastruktury,
Geodezji i Rolnictwa Warminsko-Mazurskiego Urzedu Wojewddzkiego w  Olsztynie,
legitymacja stuzbowa nr 37/2017 wydana przez Dyrektora Generalnego Warminsko -
Mazurskiego Urzedu Wojewodzkiego w Olsztynie — przewodniczacy zespotu kontrolnego, na
podstawie pisemnego imiennego upowaznienia do kontroli nr FK-VI.0030.1019.2017 z dnia
26.10.2017 r. wydanego przez Wojewode Warminsko-Mazurskiego.

- Bozena Lewczuk — starszy inspektor wojewodzki w Wydziale Infrastruktury, Geodezji
i Rolnictwa Warminsko-Mazurskiego Urzedu Wojewddzkiego w Olsztynie, legitymacja
stuzbowa nr 38/2017 wydana przez Dyrektora Generalnego Warminsko - Mazurskiego
Urzedu Wojewddzkiego w Olsztynie — cztonek zespotu kontrolnego, na podstawie pisemnego
imiennego upowaznienia do kontroli nr FK-VI.0030.1020.2017 z dnia 26.10.2017 r.
wydanego przez Wojewode Warminsko-Mazurskiego.

Termin kontroli: 3 listopada 2017 r.
Kontrola zostata odnotowana w ksigzce kontroli pod pozycja 6/2017.



Zakres kontroli:
przedmiot kontroli: rzeczowa i finansowa realizacja zadania pn.: ,,Przebudowa drogi
gminnej na odcinku Sokéltki-Milusze”
okres objety kontrolg : rok 2016

Kontrole przeprowadzono na podstawie art. 175 ust. 1 pkt 2 ustawy z dnia 27 sierpnia
2009 r. o finansach publicznych (Dz. U. 2016 r., poz. 1870 z p6ézn. zm.), § 9 rozporzadzenia
Rady Ministrow z dnia 27 marca 2009 r. w sprawie udzielania dotacji celowych dla jednostek
samorzadu terytorialnego na przebudowe, budowg Iub remonty drég powiatowych
1 gminnych (Dz. U. 2014 r., poz. 316 ze zm.) oraz § 9 1 § 10 umowy o dofinansowanie
Nr 48/77/PRGiPID/16 z dnia 04.07.2016 r.

Na podstawie ustalen kontroli dzialalno$¢ jednostki w kontrolowanym zakresie ocenia
sie pozytywnie.

W wyniku przeprowadzonej kontroli ustalono co nastepuje:

I. Informacje dotyczace realizacji zadania
Nr i data zawarcia ; . .. | Termin rozpoczecia :
Nazwa i Term.m realizacji zadania Data i nr
zadania wg umowy dteniitla pozwolenia na
wykonawcey z wykonawcg we dzie budowe
z wykonawcg budowy
Przedsiebiorstwo [Umowa nr Wg umowy: Dziennik budowy 7 gloszenie robot
Robét GK.7013.1.2016 z  [rozpoczecie: wydany dnia 20 lipca |budowlanych nie
IDrogowych w dnia 08.07.2016 r., napo przekazaniu 2016 r. Tom I i1l wymagajacych
IEltku Sp. z 0.0.  [realizacje zadania protokolarnym placu (prowadzony bez [pozwolenia na
z siedziba pn.. budowy wymogu prawnego) |budowe z
w Etku |, Przebudowa zakonczenie: rozpoczecie: 22.10.2015r.
Kolonia 1, drogi gminnej nr P0.10.2016 . -R0.07.2016 r. do Starostwa
19-300 Etk 178044N na zakonczenie: Powiatowego
odcinku Sokélki- 28.10.2016r. w Etku
Milusze”
Warto$¢ umowy
1204 284,41 z}
brutto

Teren budowy przekazano Protokolem sporzadzonym dnia 20 lipca 2016 r.

II.

Umowa nr GK.7013.1.2016 z dnia 08.07.2016

Sposé6b wylonienia wykonawcow

r.,

zawarta z Przedsiebiorstwem Robdt

Drogowych w Etku Sp. z 0.0. z siedzibg w Etku, Kolonia 1, 19-300 Elk, na realizacj¢ zadania
pn.: ..Przebudowa drogi gminnej nr 178044N na odcinku Sokotki-Mitusze” (warto$¢ prac
wedlug umowy: 1 204 284,41 zt brutto). Postepowanie przeprowadzono w trybie przetargu
nieograniczonego, zgodnie z art. 39 i nast. ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zamowien
publicznych (Dz. U. z 2017 r. poz. 1579). Beneficjent przedtozyt oryginaly dokumentéw
przetargowych, w tym miedzy innymi — ogloszenie o zamdwieniu opublikowane w Biuletynie
Zamowien Publicznych dnia 10.06.2016 r. pod nr 81241-2016, ogloszenie o udzieleniu
zamoOwienia nr 132367-2016 z dnia 12.07.2016 r. oraz protokot z postepowania o udzieleniu
zamoéwienia z dnia 29.06.2016 r., oznaczenie sprawy GK.7013.1.2016 (druk ZP-PN).



Do uptywu terminu sktadania ofert wptyneto dwie oferty. Nie wykluczono zadnego oferenta
sposrod wykonawcow, nie odrzucono zadnej oferty. Wyboru dokonano sposréd dwoch ofert
spelniajacych warunki, na podstawie kryteriow: najnizszej ceny (waga 90%) oraz termin
udzielonej gwarancji (waga 10%).

Stwierdza si¢, ze wyzej] wymieniona umowa zostala zawarta, na zasadach okreslonych
w przepisach o zamdwieniach publicznych, zgodnie z art. 44, ust. 4 ustawy z dn. 27 sierpnia
2009 r. o finansach publicznych (Dz. U. 2016 r., poz. 1870 z p6zn. zm.).

III. Kontrola zakresu rzeczowego

1.  Data rozpoczecia i zakonczenia

Protokotem odbioru koncowego robot drogowych z dnia 08.11.2016 r. Komisja uznata roboty
za odebrane. Prace wykonane zostaly zgodnie z dokumentacjg projektows, SIWZ,
obowigzujacymi przepisami budowlanymi. Jakos¢ wykonanych robot dobra, bez wad
1 usterek. Wartos$¢ odebranych robot 1 204 284,41 zt brutto.

Terminy realizacji zgodnie z umowg z wykonawca

- rozpoczecie robot: po przekazania placu budowy protokotem (zapis umowy)

- zakonczenie: 30.10.2016 1.

Terminy realizacji zgodnie protokotem odbioru

- rozpoczecie robot: 20.07.2016 r.

- zakonczenie: 28.10.2016 1.

2.  Zakres rzeczowy do wykonania w danym okresie rozliczeniowym, zgodnie

z harmonogramem rzeczowo — finansowym zadania (aktualizacja z dnia 15.07.2016 r.)
Roboty przygotowawcze

Roboty ziemne drogowe

Wykonanie podbudow

Wykonanie nawierzchni jezdni

Wykonanie zatok autobusowych

Elementy ulic

Urzadzenia bezpieczenstwa ruchu drogowego — oznakowanie

Odwodnienie pasa drogowego — oczyszczenie, odmulenie

Roboty wykonczeniowe

o}

3. Wykonany zakres rzeczowy potwierdzony w trakcie kontroli
W trakcie kontroli dokonano ogledzin na miejscu realizacji zadania, polegajacych
w szczegdlnosci na pomiarze dhugosei odcinka drogi tj. 4 154,00 mb — potwierdzono
wykonanie zaktadanej dtugosci.
Ponadto zweryfikowano wykonanie nastepujacych elementéw budowanej drogi:
- nawierzchni drogi z betonu asfaltowego, poszerzenie drogi,
- uzupetnienie poboczy kruszywem naturalnym na catej dtugosci,
- wykonanie/uzupetienie zjazdéw na posesje (nawierzchnia zwirowa),
- chodnikéw z kostki betonowej wzdtuz dwdéch zatok autobusowych i na dalszym odcinku —
oddzielonych pasem zieleni o dtugosci 370 mb,
- remont chodnika istniejagcego w m. Kobyli oraz kontynuacja chodnika w m. Mitusze,
- remont 2 zatok autobusowych w m. Kobylinek i w m. Kobylin,
- wykonanie progu zwalniajagcego w m. Kobylin,
- wykonanie 2 przej$¢ dla pieszych,
- montaz barier ochronnych,
- montaz barier sprezystych,
- montaz 2 luster drogowych.



Wykonanie powyzszych elementéw potwierdza dokumentacja fotograficzna stanowigca
zalaeznik do protokotu z ogledzin na miejscu.

4. Roéznice miedzy planowanym a faktycznie wykonanym zakresem rzeczowym realizacji
zadania (odnies¢ sie do wszystkich pozycji harmonogramu rzeczowo — finansowego zadania)
Nie stwierdza si¢

5. Daty czesciowego i/lub koncowego protokotu odbioru robot

- Protokot odbioru wykonanych robot z dnia 08.11.2016 r. Wartos¢ odebranych robot brutto:
1204 284,41 zk

Faktura VAT nr 0831/2016 z dnia 08.11.2016 r. — wartos¢ robot wedtug faktury netto:
979 093,02 zt, brutto: 1 204 284,41 z1.

6. Aktualny stan inwestycji
Wykonawca zglosit roboty budowlane do odbioru koficowego pismem z dnia 28.10.2016 r.

Dokumentacja geodezyjna

Powykonawcza inwentaryzacja geodezyjna zostala sporzgdzona 28.10.2016 r. 1 przekazana do
panstwowego zasobu geodezyjno — kartograficznego 18.11.2016 r. oraz zarejestrowana pod
numerem P.2805.2016.1651, P.2805.2016.1652 oraz P.2805.2016.1653.

(kopia w zalgczeniu do dokumentacji kontrolnej).

Dokument OT

W miesiagcu listopadzie 2016 r. wystawiono dokument przyjecia srodka trwalego OT
na wartos¢ 1212 033,41 zt. W kwocie tej ujeto warto$¢ nadzoru inwestorskiego (wydatek
niekwalifikowalny na kwote 7 749,00 zt).

(kopia w zalgczeniu do dokumentacji kontrolnej)

IV. Kontrola finansowa zadania

1. Termin realizacji zadania

Wedlug wniosku o dofinansowanie (aktualizacja z dnia 15.07.2016 r.) —31.10.2016 1.
Wedhug umowy o dofinansowanie nr 48/77/PRGiPID/16 z dnia 04.07.2016 r. —31.10.2016 1.
Wedtug umowy z wykonawcg nr GK.7013.1.2016 z dnia 08.07.2016 r. —30.10.2016 r..
Wedtug protokotu odbioru koncowego robét z 08.11.2016 - 28.10.2016 .

2. Zrodla finansowania zadania wg Umowy z Wojewoda nr 48/77/PRGiPID/16 z dnia
04.07.2016 r. (Aneks Nr 1 z dnia 26.08.2016 r.)

Srodki wlasne 602 142,41 z1
Srodki inne 0,00 7t
Dotacja z budzetu panstwa 602 142,00 z1
Razem 1204 284.41 zt

3. Faktyczne Zrdédta finansowania w ztozonych wnioskach o wyptate dotacji



Srodki wlasne 602 142,41 zt
Srodki inne 0,00 zt
Dotacja z budzetu panstwa 602 142,00 zt
Razem 1204 284,41 zt

4. Zweryfikowane finansowanie projektu po przeprowadzonej kontroli na miejscu

realizacji
Srodki wlasne 602 142,41 7t
Srodki inne 0,00 zt
Dotacja z budzetu panstwa 602 142,00 7t
Razem 1204 284,41 zt

Kwota dotacji wedlug umowy o dofinansowanie 602 142,00 zt — wyptacona 602 142,00 zi
Ostatniej ptatnosci Gmina dokonata dnia 05.12.2016 r.,

Udzial finansowy partnera
Nie dotyczy

5. Réznice migdzy planowanym a faktycznie wykonanym zakresem finansowym realizacji
zadania (opisa¢ szczegdtowo przyczyny powstania roznic)
Nie stwierdza sie roznic.

Do ustalen kontroli nie wniesiono zastrzezen.

V. Uwagi i wnioski zespolu przeprowadzajacego kontrole

1. Potwierdzono zgodno$¢ dokumentéw finansowych tj.: fakture wymieniong jak wyzej (pkt
[I.5) z oryginalem dokumentu oraz sprawdzono pod wzgledem: zapiséw klasyfikacji
budzetowej, kontroli formalnej i rachunkowej oraz opisu merytorycznego dotyczacego
danego zadania.

2. Kontrola przedtozonych przez beneficjenta dokumentéw oraz ogledziny na miejscu
potwierdzity prawidtowo$¢ przygotowania i realizacji inwestycji drogowej. Nie stwierdzono
istotnych uchybien i odstepstw od obowigzujacych zasad realizacji inwestycji, ktore
skutkowatyby koniecznoscig informowania o ich wystgpieniu wlasciwych organéw, w tym
organow nadzoru budowlanego. Przedtozone dokumenty oraz ogledziny na miejscu wskazuja
na zapewnienie przez beneficjenta prawidtowego funkcjonowania nadzoru inwestorskiego,
zwlaszcza w zakresie kontroli jakosci wykonywanych robot, zarowno na etapie ich realizacji,
jak i odbioru koncowego.

3. Stwierdza si¢, ze inwestycja zostata zrealizowana a dotacja wykorzystana prawidlowo
pod wzgledem:

- zgodnos$ci wydatkéw z planowanym przeznaczeniem;



- prawidlowosci wykorzystania srodkow finansowych — zakres zadan wykonany w 100%
(patrz pkt III. 4);

- prawidtowosci wykorzystania dotacji udzielonej z budzetu panstwa, pod wzgledem
zgodnosci z przeznaczeniem oraz wysokosci wykorzystanej dotacji, a stopniem realizacji
zadan przewidzianych do sfinansowania dotacja z budzetu panstwa.

Pouczenie:

Stosownie do art. 48 ust. 3 ustawy z dnia 15 lipca 2011 r. o kontroli w administracji rzadowej (Dz. U. 2011 r. Nr
185, poz. 1092), w zwiazku z § 9 i § 10 umowy nr 48/77/PRGiPID/16 z dnia 04.07.2016 r. o dofinansowanie
dotacja celowa z budzetu panstwa zadania pn. ,,Przebudowa drogi gminnej na odcinku Sokétki-Mitusze™
kierownikowi jednostki kontrolowanej od wystapienia pokontrolnego nie przystuguja $rodki odwotawcze.
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