Olsztyn, / wietnia 2017 1.

WOJEWODA
WARMINSKO-MAZURSKI

FK-VI1.431.9.2017

Szanowny Pan
Andrzej Lemanowicz
Burmistrz Tolkmicka
ul. Plac Wolnosei 3
82-340 Tolkmicko

Stosownie do art. 47 ustawy z dnia 15 lipca 2011 r. o kontroli w administracji rzadowej
(Dz. U. Nr 185, poz. 1092), zwanej dalej ,,ustawa o kontrolt w administracji rzadowej”,
przekazuje Panu tres¢ wystapienia pokontrolnego.

Wystapienie pokontrolne

Kontrole przeprowadzono, w Urzedzie Miasta i Gminy w Tolkmicku, ul. Plac Wolnosci 3,
82-340 Tolkmicko, NIP: 5781009279, REGON: 000527523,

W okresie objetym kontrolg oraz w dniu kontroli stanowiska petnili:
— Pan Andrzej Lemanowicz — Burmistrz, wybrany na stanowisko w wyniku wyborow
bezposrednich w dniu 16 listopada 2014 r.;
— Pan Jozef Zamojein — Zastgpca Burmistrza, powolany na stanowisko w dniu podjgcia
Zarzadzenia Nr 31/2010 Burmistrza Tolkmicka z 2 grudnia 2010 .

Odpowiedzialnym za realizacje zadania zwiazanego z wydawaniem zezwolefi na uprawe
konopi widknistych jest Pani Alicja Borowiec, inspektor ds. infrastruktury i rolnictwa
w Urzgdzie Miasta i Gminy w Tolkmicku. Bezposredni nadzér nad ww. pracownikiem
sprawuje Zastgpca Burmistrza. [akta kowntroli str. 20-21, 28-36]

Kontrolg przeprowadzil zespét pracownikéw Wydziatu Finanséw i Kontroli Warminsko-
Mazurskiego Urzgdu Wojewddzkiego w Olsztynie w skladzie:

— Iwona Zajac — Inspektor wojewddzki — przewodniczaca zespolu kontrolnego,
legitymacja stuzbowa nr 3/2015 wydana przez Dyrektora Generalnego Warminsko-
Mazurskiego Urzedu Wojewodzkiego, na podstawie upowaznienia do kontroli
nr FK-VI.0030.165.2017 z 10 marca 2017 r., wydanego przez Wojewode Warminsko
— Mazurskiego;

— Pawel Gulbinowicz — Inspektor wojewddzki — czionek zespotu kontrolnego,
legitymacja stuzbowa nr 22/2014 wydana przez Dyrektora Generalnego Warminsko-
Mazurskiego Urzedu Wojewodzkiego, na podstawie upowaznienia do kontroli
nr FK-V1.0030.166.2017 z 10 marca 2017 r., wydanego przez Wojewode Warminsko

— Mazurskiego,
[akta kontroli str. 16-19]



Kontrolg rozpoczgto 14 marca 2017 r. a zakoficzono 15 marca 2017 1., co udokumentowano
wpisem do ksigzki kontroli Urzedu Miasta i Gminy w Tolkmicku, pod pozycja 1/2017.

Przedmiotem kontroli byla realizacja zadan w zakresie wydawania zezwoleh na uprawe
konopi wléknistych, realizowanych na podstawie ustawy z dnia 29 lipca 2005 1.
o przeciwdziataniu narkomanii (t. j. Dz. U. 2 2016 1. poz. 224 ze zm.), zwanej dalej ,,ustawg”.
Kontrolg objeto 2016 1. [akta kontroli str. 1-2, 6-15]

W 2016 roku Sejmik Wojewodztwa Warminsko-Mazurskiego uchwata Nr XV/370/16 z dnia
22 marca 2016 r. dokonat rejonizacji upraw konopi widknistych na terenie wojewodztwa,
zgodnie, z kiérg ogélna powierzchnia przeznaczona pod uprawe konopi dla gminy Tolkmicko
w 2016 r. wyniosta 71 ha. [akta kontroli str. 23-24]

Biezaca kontrola byla pierwsza kontrolg z tego zakresu przeprowadzong w Urzedzie Miasta
1 Gminy w Tolkmicku. [akia kontroli str. 5]

Kontrola zostala przeprowadzona na podstawie art. 2 pkt 1 i art. 6 ust. 4 pkt 3 ustawy
o kontroli w administracji rzadowej (Dz. U. Nr 185, poz. 1092) oraz art. 28 ust. 1 pkt 2
ustawy z dnia 23 stycznia 2009 r. o wojewodzie i administracji rzadowej w wojewodztwie
(t.j. Dz. U. z 2015 r., poz. 525 ze zm.), w zwigzku z art. 75 ust. 1 pkt. 51 art. 76 ustawy z dnia
2 lipca 2004 r. o swobodzie dziatalnoéci gospodarczej (t. j. Dz. U. z 2016 r., poz. 1829 ze zm.)
oraz art. 47 ust. 1 ustawy. [akia kontroli str. 6-15]

Burmistrz Tolkmicka upowaznil inspektora ds. infrastruktury i rolnictwa do udzielania
wszelkich wyjasnien w toku kontroli. [akta kontroli str. 22]

Na podstawie ustalen kontroli, realizacj¢ zadan przez Urzad Miasta i Gminy w Tolkmicku
w zakresie wydawania zezwolen na uprawe konopi widknistych, ocenia sie pozytywnie
Z uchybieniami.

W wyniku kontroli ustalono:

1. Kompletnosé¢ wnioskéw o wydanie zezwolen na uprawe konopi wiéknistych (art. 47
ust, 2 ustawy).

W okresie objetym kontrols, tj. w 2016 r. do Urzgdu Miasta i Gminy w Tolkmicku wptynat
1 wniosek o wydanie zezwolenia na uprawe konopi widknistych. Zawiecral on clementy
wymagane art. 47 ust. 2 ustawy, tj.: imig, nazwisko, okreslenie miejsca zamieszkania 1 adres
albo nazwe (firme), siedzib¢ i adres wnioskodawcy, informacje o odmianie konopi
wioknistych, powierzchni uprawy oraz numer dziatki ewidencyjnej w ewidencji gruntéw
i budynkow, okreslonej na podstawie przepiséw prawa geodezyjnego i kartograficznego.
Dodatkowo wniosek zawieral informacj¢ o rodzaju umowy. - [akta kontroli str. 38]

Do wniosku zostaly dolgczone nastgpujace dokumenty: o$wiadczenie wnioskodawcy,
ze nie byl karany za popelienie przestgpstwa, o ktérym mowa w art. 63 lub 64 ustawy
1 wykroczenie, o ktérym mowa w art. 65 ustawy, dowdd uiszczenia oplaty skarbowej, faktura
na zakup materialu siewnego kategorii kwalifikowany - odmiana zgodna z wykazang
we wniosku, kopia etykiety certyfikowanego materialu siewnego oraz kopia umowy



kontraktacyjnej, zawartej z podmiotem posiadajagcym zezwolenie marszatka wojewodztwa na
prowadzenie dziatalnosci w zakresie skupu konopi widknistych. [akta kontroli str. 39-47]

2. Prawidlowos§¢ wydawania decyzji zezwalajacych na uprawe konopi wléknistych, pod
katem spelnienia wymogéw ustawy (art. 47 ust.3) oraz k.p.a. (art. 107).

W okresie objetym kontrola Burmistrz Tolkmicka na podstawie zlozonego w 2016 t.
wniosku wydat 1 decyzje zezwalajacg na uprawe konopi widknistych odmiany Fibrol na
powierzchni 0,002 ha. Zezwolenie to zostato wydane zgodnie z wlasciwoscig miejscowa
i rzeczows, w ramach limitu powierzchni przyznanego gminie Tolkmicko w 2016 r. uchwalg
Sejmiku Wojewodztwa Warminsko-Mazurskiego Nr XV/370/16 z dnia 22 marca 2016 1.
w sprawic okreslenia ogoélnej powierzchni przeznaczonej pod uprawy maku i konopi
wldknistych oraz rejonizacji tych upraw w roku 2016. Ustalono, ze przedmiotowa decyzja
zostala wydana w terminie okre§lonym w art. 35 ustawy z dnia 14 czerwea 1960 r. Kodeks
postepowania administracyjnego (t. j. Dz. U. z 2016 r., poz. 23 ze zm.), zwanej dalej: ,k.p.a”.
Zawierata ona wszystkie wymagane elementy, wynikajace z art. 47 ust. 3 ustawy oraz z art.

107 § 114 k.p.a, a takze adnotacje o pobraniu optaty skarbowe;.
[akta kontroli str. 23-24, 48-49]

Przedmiotowa decyzja podpisana byla przez pracownika realizujacego zadanie objete
kontrolg z upowaznienia Burmistrza Tolkmicka (pelnomocnictwo Nr 1/2012 z 12 marca
2012 r). [akta kontroli str. 37, 48-49]

W powyzszym obszarze stwierdzono uchybienie polegajace na blednym pouczeniu strony
co do organu odwolawczego. W decyzji zezwalajgcej zawarto informacje, iz stuzy od niej
odwolanie do Samorzadowego Kolegium Odwolawczego w Olsztynie za posrednictwem

Burmistrza Tolkmicka, w terminie 14 dni od dnia dorgczenia stronie decyzji.
[akta kontroli str. 48-49]

Na podstawie §1 ust. 14 lit. a rozporzadzenia Prezesa Rady Ministrow z dnia 17 listopada
2003 r. w sprawie obszaréw wlasciwosci miejscowej samorzadowych Kkolegiow
odwolawczych (Dz. U. z 2003 r. Nr 198, poz. 1925), powiat elblaski (w skiad ktorego
wchodzi gmina miejsko-wiejska Tolkmicko) znajduje si¢ we wlasciwosci miejscowej
Samorzadowego Kolegium Odwolawczego w Elblagu. W zwigzku z czym to wlasnie
ta jednostka powinna by¢ wskazana w pouczeniu jako organ odwolawczy, a nie Samorzadowe
Kolegium Odwotawcze w Olsztynie.

Kontrola wykazata, Ze przyczyna ww. uchybienia bylo niedochowanie nalezytej
starannosci przy sporzadzaniu decyzji zezwalajacej na uprawg konopi wiéknistych.

W zwigzku z tym, iz strona nie odwolala si¢ od decyzji nalezy uznaé, ze ww. uchybienie
nie wywotlato negatywnych skutkéw.

Osobami odpowiedzialnymi za ww. uchybienie sg: inspektor ds. infrastruktury i rolnictwa
oraz osoba bezposrednio go nadzorujaca.

3. Poprawnos¢ odmowy wydania zezwolenia w przypadku nie spelnienia przez
przedsi¢bioree wymagan okreslonych w art.47 ust.4 ustawy.



Zgodnie z art. 47 ust. 4 ustawy wojt (burmistrz, prezydent .miasta) odmawia wydania
zezwolenia, jezeli wnioskodawca nie daje rekojmi nalezytego zabezpieczenia zbioru z tych
upraw przed wykorzystaniem do celéw innych niz okreslone w ustawie, a w szczegdlnosci:

e nie dysponuje pomieszczeniem zabezpieczonym przed kradziezs torebki (makowki),

o ktorej mowa w art. 48 ust. 1 ustawy,
o byl karany za popelnienie przestepstwa, o ktérym mowa w art. 63 lub 64 ustawy,
e byl karany za popelnienie wykroczenia, o ktérym mowa w art. 65 ustawy.

Wymogi powyzsze zawarte sa w o$wiadczeniu producenta sktadanym wraz z wnioskiem
o wydanie zezwolenia. Spelnienie tych wymogéw jest badane na etapie rozpatrywania
wniosku o wydanie zezwolenia.

W okresie objetym kontrola, na podstawic pisma Burmistrza Tolkmicka z 7 marca 2017 1.,
znak: ROL.6180.01.2017 oraz badanej dokumentacji nie stwierdzono przypadkéw odmowy
wydania decyzji (zezwolen) na uprawe konopi wioknistych. [akia kontroli str. 5]

4. Prowadzenie rejestru wydanych zezwolen na uprawe konopi wléknistych.

Zgodnie z art. 47 ust. 6 ustawy, Burmistrz Tolkmicka w okresie objetym kontrola
prowadzil (w formie papierowej) rejestr wydanych zezwolen, Przedmiotowy rejestr zawieral:

e liczbe porzadkowa,

* nazwa rosliny,

¢ nazwisko / nazwa firmy posiadajacego zezwolenie;

e adres;

e numer ewidencyjny nieruchomosci;

¢ powierzchnia uprawy (ha);

e numer zezwolenia.
[akta kontroli sir. 65]

5. Sprawowanie nadzoru nad uprawami konopi wlbknistych, wynikajgcego z art. 50
ustawy.

Zgodnie z art. 50 ustawy, nadzor nad uprawami konopi wibknistych sprawuje wojt
(burmistrz, prezydent miasta) wlasciwy ze wzgledu na miejsce potozenia tych upraw.
W ramach wykonywania nadzoru osoby upowaznione przez organ, o ktérym mowa

w ust. 1, sa uprawnione do:
1) wejscia na grunty, na ktérych sg prowadzone uprawy maku lub konopi widknistych,

oraz dojscia do tych gruntéw przez inne nieruchomosci;
2) kontroli dokumentéw uprawniajacych do prowadzenia upraw maku lub konopi
wioknistych;
3) zadania wyjasnien od prowadzacego uprawy maku lub konopi widknistych.
Osoby upowaznione do wykonywania czynno$ci okreslonych w ust. 2 sg obowigzane do
okazania upowaznienia wydanego przez organ sprawujacy nadzor.

Ustalono, iz w okresie objgtym kontrola podejmowano dziatania w ramach nadzoru nad
uprawami konopi wldknistych, tj. inspektor ds. infrastruktury i rolnictwa, na podstawic



upowaznienia Burmistrza, przeprowadzit dwie kontrole dorazne na dzialce ewidencyjnej o nr
168 w miejscowosci Lecze, na ktorej - w zwigzku z wydanym zezwoleniem - prowadzona
byla uprawa konopi widknistych. W wyniku ww. kontroli nie stwierdzono nieprawidlowosci,
jak réwniez nie wydawano zalecen pokontrolnych.

Analiza upowaznienia do przeprowadzenia ww. kontroli wykazata, ze w podstawie
prawnej powolano Zarzadzenie Nr 60/2009 Burmistrza Tolkmicka z dnia 31 pazdziernika
2009 r. w sprawie sposobu prowadzenia kontroli zarzadczej w Urzedzie Miasta 1 Gminy
Tolkmicko i jednostkach organizacyjnych Gminy Tolkmicko oraz zasad jej koordynacji.

[akia kontroli str. 50]

W zwigzku z powyzszym kontrolujacy wystapili o udzielenic wyjasnienia na jakiej
podstawie, w oparciu o jakie przepisy prawne powotane powyzej zarzadzenie Burmistrza
stanowito podstawe wydania upowaznienia do przeprowadzenia kontroli w zakresie upraw
konopi wioknistych.

7 wyjasnien Burmistrza wynika, iz przedmiotowe zarzadzenie ,,(...) okresla prowadzenie
wszelkich kontroli — w tvm kontroli zarzqdczej, prowadzonych przez pracownikow Urzedu
sprawdzajgcych stan fakiyczny i pordwnywanie go ze stanem wymaganym w normach
prawnych. Upowaznienie wydane dla Pani Borowiec Alicji nastgpilo najpewniej na
podstawie § 12 w/w zarzqgdzenia,” [akta kontroli str. 55-64]

Odnoszgc sie do ww. wyjasnienia nalezy zauwazy¢, ze zarzgdzenie Nr 60/2009 Burmistrza
Tolkmicka z dnia 31 pazdziernika 2009 r. zostalo wydane na podstawie ustawy z 27 sierpnia
2009 r. o finansach publicznych, ktora natozyla na kierownikow jednostek sektora finanséow
publicznych, w tym samorzadu terytorialnego, obowigzek zapewnienia w kierowanych
jednostkach kontroli zarzgdczej, ktéra ma wspomoc realizacj¢ wyznaczonych celéow 1 zadan
w sposdb zgodny z prawem, efektywny, oszczedny i terminowy. Ww. zarzadzenie okresla
sposob organizacji i zasad wykonywania kontroli zarzadczej w Urzedzie Miasta i Gminy
w Tolkmicku oraz w jednostkach organizacyjnych Gminy Tolkmicko, a takze zasady jej
koordynacji.

Powolany w wyjasnieniu § 12 zarzadzenia stanowi podstawe do prowadzenia kontroli
zarzadezej (zewngtrzne] 1 wewnetrznej) przez upowaznionego przez Burmistrza pracownika
Urzedu Miasta i Gminy w Tolkmicku, a nie kontroli w zakresie upraw konopi wtoknistych.

Ponadto nalezy podkreslié, iz zwazywszy na okreslony w art. 87 Konstytucji RP katalog
zrodet prawa powszechnie obowigzujacego, a takze okreslony w art. 88 Konstytucji
obowiazek ogloszenia tych aktéw w odpowiednim publikatorze, nie mozna zaliczyé
zarzadzenia Burmistrza Tolkmicka Nr 60/2009 z dnia 31 pazdziernika 2009 r. do przepisow
prawa miejscowego. Zatem przedmiotowe zarzadzenie nalezy zakwalifikowad
do aktéw prawa wewnetrznego, ktére — w opinii kontrolujacych — w stosunkach
»zewnetrznych” nie obowigzuje 1 nie wywoluje zadnych skutkéw prawnych, a co za tym idzie
nie moze stanowi¢ podstawy prawnej przeprowadzenia kontroli w zakresie upraw konopi
wlokniste]j, czy wydawania upowaznien do jej przeprowadzenia.

Uprawnienie do kontroli dokonywane] przez wojta (burmistrza, prezydenta miasta) wobec
podmiotow uprawiajacych konopie widkniste wynika z art. 50 ustawy.

Ponadto w powyzszym obszarze stwierdzono, ze kazdorazowo z przeprowadzonej kontroli
dorazne]j sporzadzana byla notatka, ktdra zawierala nastgpujgce informacje: imi¢ i nazwisko
posiadajacego zezwolenie, numer tego zezwolenia, powierzchnia uprawy konopi widknistych,
numer dziatki, na ktorej prowadzona jest uprawa konopi widknistych, opis zastalego stanu



faktycznego. Do notatek zalgczono zdjgcie plantacji. Stwierdzono, iz z notatek nie wynika,
kto (parafka osoby sporzadzajacej notatke nie pozwala okreSli¢ tozsamosci osoby
przeprowadzajgcej kontrole), kiedy (data sporzadzenia notatki nie musi byé réwnoznaczna
z terminem przeprowadzenia kontroli), kto i w jakim charakterze byl obecny (brak podpisu
podmiotu kontrolowanego). Ponadto z notatki z dnia 28 sierpnia 2016 r. wynika, iz ,(...)
lustracji dokonano bez udziatu wiasciciela po informacyi telefonicznej (...).”

[akita kontroli str. 51-54]

Nalezy podkresli¢, ze kazde postgpowanie prowadzone zgodnie z przepisami prawa musi
by¢ wilasciwie udokumentowane, poniewaz pdzZniejsze jego odiworzenic mozliwe jest tylko
na podstawie zgromadzonej dokumentacji. Poniewaz ustawodawca przewiduje w ustawie
o przeciwdzialaniu narkomanii sankcje karne, nalezy micé na uwadze ewentualnosé
zaistnienia koniecznodci postuzenia si¢ dokumentem pokontrolnym w postepowaniu
dochodzeniowo — $ledczym. Zeby dokument sporzadzony w wyniku przeprowadzonej kontroli
mogt stanowi¢ dowdd tego, co zostato w nim stwierdzone musi spetniaé przestanki ustawowe
dokumentu urzgdowego, zawarte w art. 76 k.p.a., zatem powinien by¢ sporzadzony
w przepisane] formie przez powotane do tego organy panstwowe w ich zakresie dziatania.

W zwigzku z powyzszym oraz z uwagi na brak okreslenia w ustawic o przeciwdzialaniu
narkomanii sposobu dokumentowania sprawowanego nadzoru wojta (burmistrza, prezydenta
miasta) nad uprawami konopi wloknistych, nalezy stosowaé zasady ogdlne wynikajgce
z przepisow kodeksu postgpowania administracyjnego. Stad teZ sporzadzajac dokument
z przebiegu ogledzin plantacji i przebiegu kontroli dokumentéw nalezatoby stosowaé przepisy
art. 67 — 71 k.pa., tj. z notatki powinno wynika¢ kto (potwierdzenie dokumentem
upowazniajagcym do kontroli - w tym przypadku Burmistrz wydal upowaznienic do
przeprowadzenia kontroli), gdzie, kiedy 1 jakich czynnosci dokonal, kto (potwierdzenie
dokumentem tozsamosci) i w jakim charakterze byt obecny, co 1 w jaki sposéb w wyniku tych
czynnosci ustalono. Ponadto notatka ta powinna byé podpisana przez strone kontrolujacg
1 kontrolowang.

Ww. uchybienia nie delegalizujg przeprowadzonych kontroli i1 nie wywoluja negatywnych
skutkéw dla realizacji obowigzkéw z zakresu sprawowania nadzoru nad uprawa konopi
wioknistych.

Osobami odpowiedzialnymi za ww. uchybienia sg: w zakresie powolania w podstawie
prawnej] upowaznienia aktu prawa wewnetrznego - Burmistrz Tolkmicka; w zakresie
udokumentowania przebiegu ogledzin plantacji — inspektor ds. infrastruktury i rolnictwa oraz

osoba bezposrednio go nadzorujaca.

6. Poprawnos$¢ wydawania decyzji w sprawie zniszezenia upraw (art.51 ustawy),
w przypadku stwierdzenia prowadzenia upraw konopi w sposob niezgodny z art. 46
i 47 ustawy.

W okresie objetym kontrola, Urzad Miasta i Gminy w Tolkmicku nie wydawat decyzji
W sprawie zniszczenia upraw konopi wioknistych. [akta kontroli str. 5]

7. Prawidlowos$é pobierania oplat za zezwolenia na uprawe konopi widknistych.

Wedlug stanu prawnego obowigzujgcego w dniu wydania zezwolenia, wynikajacego
z czg¢sei T ust. 29 pkt 1 Wykazu przedmiotdéw oplaty skarbowej, stawki tej oplaty oraz
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zwolnienia, stanowigcego zatgcznik do ustawy z dnia 16 listopada 2006 r. o oplacie skarbowe;
(t. j. Dz. U. z 2015 poz. 783 ze zm.), oplata skarbowa za wydanie zezwolenia na uprawe
konopi wtoknistych na podstawie przepisdéw ustawy o przeciwdziataniu narkomanti, wynosita
30 zt.

Burmistrz Tolkmicka za wydanie zezwolenia pobrat oplate skarbowa w wysokosei zgodnej
z zalacznikiem do ustawy o oplacie skarbowej. Platnosci dokonano w dniu ztoZzenia wniosku.
Na wydanej decyzji umieszezono stosowng wzmianke o pobraniu oplaty. Dowdd dokonania
oplaty zostal dolaczony do akt sprawy. [akta kontroli str. 38-39]

8. Realizacja zadania zleconego z zakresu administracji rzadowej polegajacego na
wydawaniu zezwolen na uprawe konopi wldéknistych, w tym: liczba oséb
realizujacych zadanie, inne zadania wykonywane przez pracownika/pracownikéw,
czas przeznaczony na realizacj¢ zadania, proporcje zadania zleconego do innych
zadan, realizowanych przez pracownika/pracownikéw.

W Urzedzie Miasta i Gminy w Tolkmicku zadanie zlecone z zakresu administracji
rzadowej polegajace na wydawaniu zezwolefi na uprawg konopi widknistych realizuje 1
pracownik. Zgodnie z informacja inspektora ds. infrastruktury i rolnictwa, w 2016 r.
realizacja przedmiotowego zadania zajgla w rozliczeniu zarowno tygodniowym jak
1 miesigcznym:

¢ 5 godzin - rozpatrzenie wniosku 1 wydanie pozwolenia;
e 3 godziny — przeprowadzenie lustracji plantacji w okresie wegetacji.

Procentowy stosunek zadania objetego kontrola do pozostalych zadan realizowanych przez
pracownika wynosi: 2%. [akta kontroli str. 25-26]

Do ustalen kontroli nie zostaly wniesione zastrzezenia.

Majac na uwadze powyzsze ustalenia i oceny wnoszg o:

1) Wskazywanie (w pouczeniu decyzji) na Samorzgdowe Kolegium Odwolawcze
w Elblagu jako organ odwolawczy, zgodnie z jego wiasciwo$cia miejscowa.

2) Zaniechanie powolywania zarzgdzenia Burmistrza Tolkmicka Nr 60/2009 z dnia 31
pazdziernika 2009 r. w podstawie prawnej upowazniei do kontroli w zakresie upraw
konopi widknistych.

3) Stosowanie art. 67 — 71 k.p.a. przy sporzadzaniu dokumentacji z przebiegu ogledzin

' plantacji i z przebiegu kontroli dokumentéw.

- Prosz¢ Pana Burmistrza o podje¢cie dzialan majacych na celu usunigcie stwierdzonych
uchybien oraz o poinformowanie Wojewody Warminsko-Mazurskiego w terminie 14 dni
od dnia otrzymania niniejszego wystapienia, o sposobie wykorzystania uwag i wnioskéw oraz
wykonania zalecen, a takze o podjetych dzialaniach lub przyczynach niepodjecia dziatan.

Jednoczesnie informuje, ze stosownie do art. 48 ustawy o kontroli w administracji
rzadowej, od wystgpienia pokontroinego nie przystugujg srodki odwolawcze.

WDTRWO DA
WARMINS «MAZURSK]

THNSPEKTOR WO
Ardur Chojecki
dariusz






