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Kierownik

Miejskiego Osrodka Pomocy Spolecznej
w Reszlu

WYSTAPIENIE POKONTROLNE

Na podstawie art. 22 pkt 8 ustawy z dnia 12 marca 2004 roku o pomocy spofeczne]
(tj. Dz.U. z 2015 roku, poz. 163 ze zm.) zwanej dalej ustawa, rozporzadzenia Ministra Polityki
Spotecznej z dnia 23 marca 2005 roku w sprawie nadzoru i kontroli w pomocy spotecznej (Dz.U.
Nr 61 poz. 543 ze zm.) oraz upowaznienia nr FK-VI1.0030.889.2015 z dnia 28 sierpnia 2015 r.
wydanego przez Wojewode Warminsko-Mazurskiego, przeprowadzono w dniach 21-24 wrzesnia
2015 r. kontrole kompleksowa w Miejskim Osrodku Pomocy Spotecznej w Reszlu.

Przedmiotem kontroli byla ocena zakresu i sposobu realizacji ustawowych zadan samorzadu
gminnego z zakresu pomocy spofecznej oraz ocena zgodnosci zatrudnienia  pracownikow
7z ustawowymi wymogami kwalifikacyjnymi.

Ustalenia zostaly przedstawione w protokole kontroli podpisanym przez Panig Kierownik
3 marca 2016 roku, do protokotu nie wniosta Pani zastrzezen.

Kontrola przeprowadzona zostala w Pani obecnosci. Ustalen kontroli dokonano na
podstawie analizy dokumentow, oraz wyjasnien i informacji udzielonych w zwigzku z prowadzona
kontrola przez pracownikow jednostki.

Stwierdzone w toku kontroli nieprawidtowosci i uchybienia, ich zakres i skutki:

1. Gmina Reszel nie realizuje zadania wiasnego gminy o charakterze obligatoryjnym. o ktorym
mowa w art. 17 ust. 1 pkt 12 ustawy tj.. nie prowadzi i nie zapewnienia miejsc W
mieszkaniach chronionych. Powyzsze skutkuje brakiem realizacji postanowien ww.
przepisu.

2. W 1 przypadku decyzje przyznajaca ushugi opiekuncze wydano z mocg wstecz.
Nieprawidlowos¢ nie wiaze si¢ z innymi skutkami, jak skutkiem formalnym.
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3. W 2 przypadkach decyzje kierujgce do srodowiskowego domu samopomocy wydano z moca
wstecz.
Nieprawidtowos¢ nie wiaze si¢ z innymi skutkami, jak skutkiem formalnym.

4. W 1 przypadku naruszono przepis art. 106 ust. 4 ustawy. Osrodek 26 lutego 2015 r. wydat
decyzje kierujaca do $rodowiskowego domu samopomocy na podstawie rodzinnego
wywiadu $rodowiskowego przeprowadzonego z 25 wrzesnia 2014r. Nieprawidlowos¢ nie
wigze si¢ z innymi skutkami, jak skutkiem formalnym.

Osoba odpowiedzialng za powstanie stwierdzonych uchybien i nieprawidlowosci jest
kierownik jednostki. W zwiazku z powyzszym, dzialajac w oparciu o art. 128 ust.1 ustawy z dnia
12 marca 2004 r. o pomocy spotecznej, wnosze o podjecie przez Panig stosownych dziatan
majacych na celu ich wyeliminowanie oraz o niezwloczng realizacje nastgpujacych zalecen:

Ii. Podja¢ dziatania majace na celu prowadzenie i zapewnienie miejsc w mieszkaniach
chronionych, zgodnie z wymogiem art. 17 ust.l pkt 12 ustawy z dnia 12 marca 2004r
o pomocy spotecznej (tj. - Dz. U.z 2015 ., poz. 163 ze zm.).

Termin realizacji: 30 dni od dnia otrzymania zalecen.

2. Swiadczenia niepieniezne z pomocy spotecznej przyznawac nie wczesniej niz od
dnia wydania decyzji administracyjnej.

Termin realizacji: na biezgco.

-

3. Decyzje administracyjng o przyznaniu lub odmowie przyznania swiadczenia
wydawaé po przeprowadzeniu rodzinnego wywiadu srodowiskowego zgodnie z art. 106 ust.
4 ustawy z dnia 12 marca 2004r o pomocy spolecznej (t.j. - Dz. U. z 2015 r., poz. 163 ze
zm.).

Termin realizacji: na biezaco.

Na podstawie ustalen kontroli  dziatalnos¢ jednostki  oceniono pozytywnie
z nieprawidtowosciami.

Zgodnie z art. 128 ustawy z dnia 12 marca 2004 r. o pomocy spofecznej, W terminie 30 dni
jest Pani zobowigzana do powiadomienia o sposobie wykorzystania uwag i realizacji zalecen.
Jednocze$nie informuje, ze w terminie 7 dni od daty otrzymania niniejszego wystapienia
pokontrolnego przystuguje Pani prawo zgloszenia na pismie umotywowanych zastrzezen odnosnie
uwag i zalecen zawartych w tym wystapieniu.




