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WYSTAPIENIE POKONTROLNE

Na podstawie art. 22 pkt 8 ustawy z dnia 12 marca 2004 roku o pomocy spolecznej
(tj. Dz.U. z 2015 roku, poz. 163 ze zm.), rozporzadzenia Ministra Polityki Spotecznej z dnia
23 marca 2005 roku w sprawie nadzoru i kontroli w pomocy spolecznej (Dz.U. Nr 61 poz. 543
ze zm,) oraz upowaznienia Nr FK-V1.0030.686.2015 z dnia 29 czerwca 2015 1. wydanego przez
Wojewod¢ Warminsko-Mazurskiego, przeprowadzono w dniach 27-30 lipca 2015 1. kontrole
kompleksowg Miejskim Osrodku Pomocy Spotecznej w Orzyszu.

Przedmiotem kontroli byla ocena zakresu i sposobu realizacji ustawowych zadan samorzadu
gminnego z zakresu pomocy spolecznej oraz ocena zgodnodci zatrudnienia pracownikow
z ustawowymi wymogami kwalifikacyjnymi.

Ustalenia zostaly przedstawione w protokole z kontroli podpisanym przez Panig dyrektor
w dniu 21 marca 2016 roku, do protokolu nie wniosta Pani zastrzezen.

Kontrola przeprowadzona zostala w Pani obecnosci. Ustalen kontroli dokonano na podstawie
analizy dokumentéw oraz wyjasnien i informacji udzielonych w zwigzku z prowadzong kontrola
przez pracownikow jednostki.

Stwierdzone w toku kontroli nieprawidtowoéci i uchybienia, ich zakres i skutki:

1. Regulamin organizacyjny wymaga aktualizacji podstawy prawnej, aktualizacji zapisu
dotyczacego zadan wlasnych i zleconych gminie zgodnie z ustawg o pomocy spotecznej oraz
formalnego okreslenia szczegbélowej struktury zatrudnienia zgodnej ze stanem faktycznym.
Stwierdzone uchybicnie nie wigze si¢ z innymi skutkami, jak skutkiem formalnym.

2. Gmina Orzysz nie realizuje zadania, o ktérym mowa w art. 17 ust. 1 pkt 12 ustawy o pomocy
spolecznej tj.: nie prowadzi i nie zapewnienia miejsc w mieszkaniach chronionych. Brak
realizacji zadania skutkuje niezabezpieczeniem mieszkaficom gminy pomocy i wsparcia
w ww. formie.
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W 1 przypadku przekroczenie terminu sporzadzenia aktualizacji wywiadu, o kidrym mowa
w art. 107 ust. 4 ustawy o pomocy spotecznej. Stwierdzene uchybienie nie wiaze sig z innymi
skutkami, jak skutkiem formalnym.

W 4 przypadkach stwierdzono brak przeprowadzenia rodzinnego wywiadu srodowiskowego
przed wydaniem decyzji administracyjnej tj.; naruszenie art. 106 ust. 4 ww. ustawy.
Stwierdzone uchybienie nic wiaze si¢ z innymi skutkami, jak skutkiem formalnym.

. W 1 przypadku naruszenie przepisu art. 61 ust. 2 pkt 2 lit. ai b w zwigzku z art. 103 ust. 2

ustawy o pomocy spolecznej tj.; podpisano umoweg z dwiema osobami na ponoszenie
odplatnosci za pobyt czlonka rodziny w domu pomocy spotecznej, ktérym dochod nie
przekraczat odpowiednio 300% kryterium dochodowego osoby samotnie gospodarujgee] lub
300% kryterium na osobe w rodzinie. Powyzsze skutkuje zawarciem umowy z osoba
zobowigzang, ktora posiada dochdd ponizej kryterium dochodowego okreslonego w ustawie.

W 2 przypadkach przyznano pomoc w formie zasitku okresowego z naruszeniem przepisu
art. 106 ust. 3 ustawy. Stwierdzone uchybienie skutkuje tym, iz strona nie otrzymala
swiadczenia od miesigca ztozenia wniosku.

W 1 przypadku przyznano pomoc w formie zasitku stalego z naruszeniem przepisu art. 106

ust. 3 ustawy o pomocy spolecznej. Przypadek opisany zostal w protokole z kontroli na
str. 13. Powyzsze skutkuje pobraniem dotacji celowej w nadmiernej wysokosci w kwocie
529 71 za miesigc listopad 2014 1.

W 2 przypadkach decyzje przyznajgca goracy posilek w szkole w ramach wieloletniego

rzadowego programu ,,Pomoc panstwa w zakresie dozywiania” wydano z moca wstecz.
Stwierdzone uchybienie nie wigze sie z innymi skutkami, jak skutkiem formalnym.

Osobg odpowiedzialna za powstanie stwierdzonych uchybien i nieprawidlowosci jest dyrektor

jednostki. W zwigzku z powyizszym, dzialajac w oparciu o art. 128 ust.l ustawy z dnia
12 marca 2004 r. o pomocy spolecznej, wnosze o podjecie przez Panig stosownych dziatan majacych
na celu ich wyeliminowanie oraz o niezwloczng realizacj¢ nastepujaeych zalecen:

1.

Opracowal i przedlozy¢ radzie miejskiej projekt niezbednych zmian w regulaminie
organizacyjnym w zakresie zadan wlasnych i zleconych uwzgledniajgc obowigzujacy stan
prawny oraz okresli¢ szczegdlowo struktury zatrudnienia zgodne ze stanem faktycznym.

Podjgé dziatania majace na celu prowadzenie i zapewnienie miejsc w mieszkaniach
chronionych, zgodnie z wymogiem art. 17 ust.l pkt 12 ustawy z dnia 12 marca 2004 r.
o pomocy spotecznej (t.j. Dz. U. 22015 1., poz. 163 ze zm.).

. Przestrzegaé¢ zasady, by $wiadczenia niepieniezne z pomocy spolecznej przyznawac nie

wezesniej niz od dnia wydania decyzji administracyjnej.

Decyzje administracyjna o przyznaniu lub odmowie przyznania $wiadczenia {(z wyjatkiem
decyzji o odmowie przyznania biletu kredytowanego oraz decyzji w sprawach cudzoziemcow,
o ktérych mowa w art. 5a) wydawaé po przeprowadzeniu rodzinnego wywiadu
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srodowiskowego stosownie do wymogu art. 106 ust. 4 ustawy o pomocy spotecznej.

5. W przypadku osob korzystajacych ze statych form pomocy, aktualizacje wywiadu sporzadzaé
nie rzadziej, niz co 6 miesigcy, mimo braku zmiany danych, zgodnie z art. 107 ust. 4 ustawy
0 pomocy spoleczne;j.

6. Nie zawiera¢ uméw na podstawie art. 103 ust. 2 ustawy o pomocy spolecznej, z osobg o ktorej
mowa w art. 61 ust. 2 pkt 2 a i b w przypadku, gdy dochod tej osoby nie przekracza
odpowiednio 300% kryterium dochodowego osoby samotnie gospodarujacej lub 300%
kryterium na osobe w rodzinie. W przypadku zawarcia dobrowolnej umowy z ww. osoba,
stosowa¢ art. 103 ust 1 ustawy o pomocy spoteczne;.

7. Przestrzegaé dyspozycji art. 106 ust. 3 ustawy o pomocy spolecznej, zgodnie z ktorg
$wiadczenia pieni¢zne z pomocy spoleczne] przyznaje si¢ 1 wyplaca za okres miesigca
kalendarzowego, poczawszy od miesigea, w ktérym ztozono wniosek wraz z wymagana
dokumentacja. W przypadku gdy uprawnienie do swiadczenia nie obgjmuje pelnego miesigea,
swiadczenie przyznaje si¢ za niepelny miesiac, a kwote swiadczenia ustala sie, dzielac pelne
kwoty przez liczbe dni kalendarzowych tego miesigca i mnozac przez liczbe dni objetych
$wiadczeniem.

8. Dokonaé zwrotu dotacji pobranej w nadmiernej wysokosci wraz z odsetkami naliczonymi jak
dla zalegtosci podatkowych od dnia otrzymania wystgpienia pokontrolnego, na konto
Warminsko-Mazurskiego Urzedu Wojewodzkiego w Olsztynie:
31101013970032902231000000.

Na podstawie wustalen =z kontroli dzialalno$¢ jednostki oceniono pozytywnie
z nieprawidlowosciami. '

Zgodnie z art. 128 ustawy z dnia 12 marca 2004 roku o pomocy spolecznej, w terminie 30 dni
jest Pani zobowigzana do powiadomienia o sposobie wykorzystania uwag i realizacji zalecen.

Jednoczeénie informuje, ze w terminie 7 dni od daty otrzymania niniejszego wystgpienia
pokontrolnego przystuguje Pani prawo zgloszenia na pismie umotywowanych zastrzezen odnosdnie
uwag i zalecenh zawartych w tym wystapieniu.
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