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Pani

Alina Poloszezak

Kierownik Gminnego Osrodka
Pomocy Spolecznej

w Szezytnie

ul. Polska 49
12-100 Szczytno

WYSTAPIENIE POKONTROLNE

Na podstawie art. 22 pkt 8 ustawy z dnia 12 marca 2004 roku o pomocy spolecznej
(tj. Dz. U. z 2015 r. poz. 163 ze zm.), Rozporzadzenia Ministra Polityki Spolecznej z dnia 23
marca 2005 r. w sprawie nadzoru i kontroli w pomocy spolecznej (Dz. U. Nr 61, poz. 543 ze zm.)
oraz upowaznienia nr FK-VI[.0030.928.2015 z 8 wrzesnia 2015 r. wydanego przez Wojewode
Warminsko-Mazurskiego, przeprowadzono w dniach 28-29 wrzesnia oraz 1-2 i 5 pazdziernika
2015 r. kontrolg kompleksowg Gminnego Osrodka Pomocy Spolecznej w Szezytnie.

Przedmiotem kontroli byla ocena zakresu i sposobu realizacji ustawowych zadan samorzgdu
gminnego z zakresu pomocy spolecznej oraz ocena zgodnosci zatrudnienia pracownikow
z wymaganymi kwalifikacjami. Kontrolg objgto okres od 1.01.2014 r. do dnia 5.10.2015 r.

Ustalenia kontroli zostaly przedstawione w protokole z kontroli, podpisanym przez Panig
kierownik w dniu 25.02.2016 r.; do protokotu nie wniosta Pani zastrzezen.

Ustalen kontrolnych dokonano w oparciu o analize okazanych dokumentéw oraz informacje
sporzgdzone przez Panig kierownik i pracownikow.

Stwierdzone w toku kontroli nieprawidlowosci i uchybienia, ich zakres i skutki:

[. Brak wskaznika zatrudnienia pracownikow socjalnych proporcjonalnie do liczby ludnosci
gminy w stosunku jeden pracownik socjalny zatrudniony w pelnym wymiarze czasu pracy
na 2000 mieszkancow, co stanowi niezgodnos¢ z prawem. Stwierdzona nieprawidlowos¢
skutkowala brakiem realizacji art. 110 ust. 11 ustawy o pomocy spoleczne;j.



6.

Brak realizacji obowigzkowego zadania wilasnego gminy wynikajacego z art. 17 ust. |
pkt 12 ustawy o pomocy spolecznej tj. prowadzenie i zapewnienie miejsc w mieszkaniach
chronionych. Brak realizacji zadania skutkowalo niezabezpieczeniem mieszkancom gminy,
pomocy i wsparcia w ww. formie.

W 4 przypadkach (w 3 przypadkach dot. zasilkow stalych, w | przypadku dot. nienaleznie
pobranego $wiadczenia zasilku stalego) brak przeprowadzenia rodzinnego wywiadu
srodowiskowego przed wydaniem decyzji, stosownie do wymogu art. 106 ust. 4 ustawy o
pomocy spotecznej. Powyzsze uchybienie nie spowodowato skutkdw.

W I przypadku brak wszczecia postgpowania administracyjnego w celu zmiany wysokosci
zasitku okresowego, z powodu zmiany dochodu rodziny powyzej 10% kryterium
dochodowego na osob¢ w rodzinie tj. 45,60 zt (art. 106 ust. 3a ustawy o pomocy
spolecznej). Powyzsza nieprawidlowos¢ skutkowala nadplatg stronie zasilku okresowego za
pazdziernik 2014 r. w kwocie 50,00 zt. Urzad Gminy w Szczytnie w dniu 9.03.2016 r.
dokonat zwrotu zasitku okresowego w kwocie 50 zt, do budzetu wojewody.

W I przypadku decyzj¢ administracyjng w sprawie ustalenia odplatnosci za dps, wydano bez
postgpowania administracyjnego. Organ wydal decyzj¢ bez ustalenia sytuacji osobistej.
rodzinnej, dochodowej i majatkowej osoby. w drodze wywiadu srodowiskowego, jak
rowniez nie ustalil dochodu strony z miesigca poprzedzajgcego jej wydanie. Stwierdzona
nieprawidlowos¢ ma charakter formalny i nie spowodowala skutkdw.,

W | przypadku, w dokumentacji sprawy brak pisemnej zgody strony na potrgcanie oplaty za
pobyt w domu pomocy spolecznej. przez wlasciwy organ emerytalny, ze swiadczenia
emerytalnego, zgodnie z odrgbnymi przepisami (§ 8 ust. 2 pkt 2 Rozporzadzenia Ministra
Pracy i Polityki Spolecznej z dnia 23 sierpnia 2012 r. w sprawie doméw pomocy
spolecznej). Stwierdzone uchybienie ma charakter formalny i nie powodowalo skutkow.

W 1 przypadku przy podpisie strony oraz podpisie pracownika socjalnego, brak daty
sporzagdzenia wywiadu srodowiskowego. Powyzsze uchybienie ma charakter formalny i nie
spowodowalo skutkdw.

Dziatajac w oparciu o art. 128 ust. | ustawy z dnia 12 marca 2004 r. o pomocy spolecznej.

wnosz¢ o podjgcie przez Panig, jako osobe odpowiedzialng za powstanie stwierdzonych

nieprawidlowoscei i uchybien, stosownych dziatan majacych na celu ich wyeliminowanie oraz

o niezwloczng realizacje nastepujacych zalecen:

Podja¢ dzialania w kierunku spelnienia wymogu art. 110 ust. 1l ustawy o pomocy
spolecznej, stanowigcego o zatrudnieniu pracownikow socjalnych w osrodku pomocy
spolecznej proporcjonalnie do liczby ludnosei gminy w stosunku jeden pracownik socjalny
zatrudniony w petnym wymiarze czasu pracy na 2000 mieszkancow lub proporcjonalnie do
liczby rodzin i oséb samotnie gospodarujgcych, objetych praca socjalng w stosunku jeden
pracownik socjalny zatrudniony w pelnym wymiarze czasu pracy na nie wigcej niz
50 rodzin i 0oséb samotnie gospodarujgcych.

2. Podja¢ dzialania majace na celu realizacje zadania: .prowadzenie i zapewnienie miejsc

w mieszkaniach chronionych™, o ktorym stanowi art. 17 ust. | pkt 12 ustawy z dnia
[2 marca 2004 roku o pomocy spotecznej (t.j. Dz. U. z 2015 r. poz. 163 ze zm.).



3. Decyzj¢ administracyjng o przyznaniu lub odmowie przyznania swiadczenia (z wyjatkiem
decyzji o odmowie przyznania biletu kredytowanego oraz decyzji w sprawach
cudzoziemcow, o ktorych mowa w art. 5a) wydawac po przeprowadzeniu rodzinnego
wywiadu s$rodowiskowego stosownie do wymogu art. 106 ust. 4 ustawy o pomocy
spotecznej.

4. Przestrzegaé zasady przeprowadzania postgpowania administracyjnego w przypadku zmiany
dochodu strony powyzej 10% jej kryterium dochodowego. zgodnie z art. 106 ust. 3a ustawy
o pomocy spoleczne;j.

5. Wydanie decyzji administracyjnej poprzedza¢ postgpowaniem administracyjnym.

6. Przestrzega¢ zasady. aby do wniosku strony dot. skierowania jej do domu pomocy
spolecznej dolgczaé decyzje organu emerytalno-rentowego ustalajgcego  wysokosé
emerytury lub renty, stosownie do wymogu § 8 ust. 2 pkt 2 Rozporzadzenia Ministra Pracy
i Polityki Spotecznej z dnia 23 sierpnia 2012 r. w sprawie domow pomocy spoleczne;.

7. Przestrzega¢ zasady potwierdzania rodzinnego wywiadu srodowiskowego daty jego
sporzadzenia.

Na podstawie ustalen kontroli dzialalnos¢ jednostki  oceniono  pozytywnie
z nieprawidtowosciami i uchybieniami.

Zgodnie z art. 128 ustawy z dnia 12 marca 2004 roku o pomocy spolecznej.
w terminie 30 dni jest Pani zobowigzana do powiadomienia o realizacji zalecen, uwag
i wnioskow.

Jednoczesnie informujg, ze w terminie 7 dni od daty otrzymania niniejszego wystgpienia
pokontrolnego przysluguje Pani prawo zgloszenia na pismie umotywowanych zastrzezen odnosnie
zalecen zawartych w tym wystgpieniu.
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